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Medellin, junio trece (13) de dos mil catorce (2014)

Se procede a resolver los recursos de apelacion presentados
por la procuradora judicial, el fiscal y el defensor contra la
sentencia del pasado 29 de enero, mediante la cual el Juez
Veinticuatro Penal de Circuito de Medellin condené a Pedro
Lopez Romaia y a Alexander Sanchez Mena como
autores del delito de concusion y los absolvio del punible del

peculado por uso indebido.

ANTECEDENTES

1. La sentencia.

Al finalizar la tarde del 21 de septiembre de 2012, el senor

Luis Fernando Alvarez Garcia se dirigia en su motocicleta
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por la via Regional a su residencia ubicada en el municipio'
de Itagli y se orilld en la carretera para atender una
llamada telefdnica. En este instante fue interceptado por los
agentes de policia Pedro Lopez Romafia y Alexander
Sanchez Mena, adscritos a la estacién de Envigado, quienes
se movilizaban en un taxi que habia sido incautado en un
procedimiento policial dos dias atras y al abrir el baul como
efecto de la requisa que le hicieron, encontraron cien
millones de pesos recibidos como consecuencia de un

negociacion comercial de un automotor, segun se dijo.

Luego, cuando se dirigian todos hacia la estacion de policia
Envigado, en el interregno los agentes le expresaron a Luis
Fernando de “como iban a cuadrar”, sugirieron la entrega del 30
%, y ante la final aquiescencia de éste, tomaron un fajo de
billetes que contenia la suma de 25 millones. Momentos
después el sefior Luis Fernando Alvarez decidié seguirlos en
la moto, se percatd que el taxi ingresd a la estacion de
policia de Envigado, fue a su casa a dejar el resto del
dinero, previo acuerdo de encuentro con otros agentes de
policia amigos regresé a la estacidon para informar lo
ocurrido e identificd a los dos agentes, quienes arribaron 15

minutos después en sus motocicletas y sin el dinero.

Fueron acusados los sefiores Pedro Lopez Romafia vy
Alexander Sanchez Mena como autores de los delitos de
concusion (que establece en el articulo 404 del CP una
pena de 96 a 180 meses y multa de 66.66 y a 150 salarios
minimos legales mensuales e inhabilidad para el ejercicio

de derechos y funcione publicas de 80 a 144 meses) y
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peculado por uso (que senala el articulo 398 del CP una

pena de 16 a 72 meses).

Culminado el juicio que se adelanté durante los dias 20 de
agosto, 26 y 27 de septiembre, el Juez, previo anuncio de

su decisién, profirié dos decisiones, asi:

Primero, declard la responsabilidad penal como autores del
injusto de concusion fundada en la plena persuasion que le
concedid al testimonio de Luis Fernando Alvarez Garcia,
confirmado en sus aspectos posteriores por Nilson Pinilla y
Diana Lucia Sepulveda, vinculados a la policia y quienes
recibieron noticia inmediata de lo que habia ocurrido y
acompafaron a la victima a la Estacidon, fuera de hacer
constar que con Fabio Alberto Aristizabal Guzman y Elmer
Alberto Ospina se probd que los 100 millones correspondian
a una transaccién vehicular. En su sentir y de cara a la
argumentacién defensiva, la preexistencia del dinero fue
probada, no es necesario la prueba documental para
demostrar el contrato, Luis Fernando y sus testigos no
tuvieron tiempo para confeccionar la confabulacién que se

enrostra y no hay interés para que falten a la verdad.

Segundo, en lo que atane al peculado por uso indebido
optd por la absolucidon al constatar que con el mayor José
Eduardo Gémez Valbuena se probd los acusados tenia la
mision de llevar el taxi a la SIJIN y el hecho de que hubieran
cometido la concusién dentro de un marco de empleo del
automotor no significa la realizacién del tipo penal, pues esa

nunca fue la intencidn de los acusados, esta proscrita toda
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forma de responsabilidad objetiva y es absurdo que se
sostenga que siempre que los agentes del orden cometan
delitos con bienes del Estado, también se les debe anadir

éste injusto.

Como autores de la concusién, entonces, asignd las penas
minimas de 8 afios de prisidon, 66.66 salarios minimos
legales mensuales vigentes de multa y 80 meses de
inhabilitacion para el ejercicio de funciones publicas, y negd
la suspensién de la ejecucién de la pena y la prision
domiciliaria “de conformidad con la prohibicion expresa contenida en el articulo

682 del codigo penal”.

2. Las apelaciones.

2.1. EIl fiscal planted a esta sede la revocatoria de la
absolucion que fuera impartida en cuanto al delito de
peculado por uso indebido y con este objetivo precisé que el
Mayor Gomez Balvuena, el subcomandante Castillo Castillo y
el agente Sanchez Cuesta indicaron que los acusados tenian
en su poder el automotor para adelantar la mision del
traslado del taxi para la practica de una pericia en la SIJIN.
Por tanto, razond, que si esa era la Unica finalidad, les
estaba vedado el empleo del carro para su propio beneficio
y para realizar actividades delictivas. Basta en su sentir “la
sola contradiccion con el normal funcionamiento de la administracién publica”,

segun conocida cita de la Sala Penal de la Corte Suprema.

2.2. La procuradora judicial presenté el mismo disenso.

Criticd que sin prueba se admitiera la tesis de que los
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acusados trasladaban el taxi que fuera decomisado para la
practica de un peritaje; adujo que no se transgrede el
principio de la proscripcion de responsabilidad objetiva en
tanto que “los procesados emplearon el taxi como una forma de disimular su
accionar delictivo”; si se hubiera empleado una patrulla oficial
“facilmente podrian ser detectados”; recordd que no se requiere para
la estructuracién del tipo penal un animo de lucro, y nadie
los autorizd para cumplir funciones de vigilantes usando el

taxi.

2.3. El defensor demando la revocatoria de la condena que
por el delito concusiéon fue proferida, presentando las

siguientes razones:

Estimd como esquema de analisis que ante la ausencia de
flagrancia, se trata de un asunto que se reduce a “palabra
contra palabra” 1o que significa el deber de acreditar lo afirmado
y que en este caso no se cumple respecto a la demostracién
de la preexistencia del dinero, la ocurrencia del negocio de
un rodante, y la existencia del mandante Juan Pablo Ossa
(que no comparecid) y del que se dijo “sospechosamente”

gue habia fallecido, hecho que tampoco fue probado.

Con este norte, criticé la ausencia de aduccion de un
documento contentivo del negocio, como lo reclama la
experiencia en la venta de carros de alta gama o en subsidio
con una podliza, SOAT, certificado técnico mecanico o
matricula o por lo menos con un traspaso abierto o un poder
especial. Estima que por lo anterior, el Juez incurrié en “una

via de hecho” al concluir que el sefior Alvarez obtuvo el



RAD.: 0500160 00106-2012-58985-01.
ACUSADOS: Pedro Lopez y Alexander Sanchez.
DELITO: Concusién y peculado.

DECISION: Confirma.

dinero por el cual fue despojado como producto de la venta

de un automotor, suceso que insistié no fue demostrado.

Resaltdé que la defensa aportd el historial del vehiculo de
placas DAJ 989 en el que se observa que los sefiores Juan
Pablo Ossa, Luis Fernando Alvarez y Fabio Aristizabal, no
son, ni fueron propietarios del automotor y el sefior Helmer
Alberto Ospina es un amigo de la presunta victima y del
seflor Fabio Aristizabal, y se debié haber dilucidado el

porqué aparece como unico propietario.

Destacé también la carencia de prueba de la conclusion del
Juez de que “LUIS FERNANDO ALVAREZ GARCIA obtuvo el vehiculo de
manos de JUAN PABLO OSSA, y termina vendiedoloal (sic) sefior FABIO
ARISTIZABAL". No hay documentacion que respalde tal acto y el
Juez confundié “el conocimiento y la experiencia” con su

valoracién y efectué multiples especulaciones.

Puso de presente las multiples contradicciones y absurdos
en que en su sentir incurrié el sefior Fabio Aristizabal: que
entregd 100 millones sin contarlos y que Luis Fernando
Alvarez tampoco lo hizo, cuando la experiencia indica que
las transacciones con dinero en efectivo reclaman cuidado y
por eso es inadmisible la disculpa de la mutua confianza que
se tenian; que el vehiculo fue ofrecido uno o dos dias antes,
cuando Luis Fernando Alvarez reveld que fue 15 dias antes,
y que el dinero se los entregd en forma total en la tarde del
21 de septiembre cuando Alvarez Garcia apuntd que fueron

en varios contados.
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Censurd que es especulativo que se sostenga que no hubo
espacio para preparar una mentira, pues esta no se requiere
de tiempo, asi como una confabulacion; la amistad tiene
mas valia que el compafierismo; no se demostrd la llamada
que se hizo a Nilson Castafio; tampoco que sus clientes se
comunicaron con la central del *123” por espacio de “treinta
minutos”, reportando la cédula del ciudadano ofendido y la
placa de la moto en que se movilizaba, cuando verificada la

estipulaciéon este hecho durd unos dos minutos.

Por ultimo llamdé la atencion de que en el instante del
anuncio del sentido de fallo el Juez admitié la existencia de
dudas en cuando al delito de concusidon y esto genera una
controversia juridica acerca de si se debe decretar la nulidad
o absolver en segunda instancia, tesis ultima que entiende

mas ajustada a derecho.

CONSIDERACIONES

El topico central que la Sala abordara se contrae a dilucidar
si la valoracion probatoria empleada para condenar a los
acusados como autores del delito de concusion y absolverlos
del punible de peculado por uso indebido fue correcta,
decisiones que desde intereses opuestos es censurada por

los apelantes.

La estructura argumentativa comprendera en primer lugar el
estudio del delito de concusidn, cuyo analisis y conclusiones

se evidencian de mayor generalidad y alcance, y en segundo
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término se avanzara al examen del punible de peculado por

uso indebido.

1.1. Del delito de concusion.

Definido en el articulo 404 del cédigo penal, se sanciona al
servidor publico que abusando del cargo o de sus funciones
constrina o induzca a alguien a dar o prometer al mismo
servidor publico o a un tercero, dinero o cualquier otra

utilidad indebidos o los solicite.

De todas las opciones alternativas que suministra la
descripcidn tipica, los hechos relevantes aluden a que los
acusados, como servidores publicos en el desempefio de sus
funciones, inicialmente exigieron el 30 por ciento del dinero
que llevaba el sefior Luis Fernando Alvarez Garcia el 21 de
septiembre de 2012 y que por el constreiimiento (se
movilizaban en taxi, exhibieron arma de fuego, lo llevaron a
un lugar desolado) provocd la entrega final de la suma de

25 millones de pesos.

El argumento central de disenso se ubica en el tema de la
ausencia de prueba acerca de la preexistencia del dinero
gue se dice que los acusados obtuvieron por coaccién al

sefior Luis Fernando Alvarez en las condiciones anotadas.

Encarando éste tépico, el sefor Luis Fernando expresé que
como propio de su actividad de vendedor de carros y
comisionista, el dia 21 de septiembre concreté un negocio

con el sefior Fabio Alberto Aristizabal Guzman, propietario
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de un negocio de venta de carros y quienes se conocian de

mucho tiempo atras.

Se trataba de la venta de un Toyota Silver de placas DAJ989
gue el sefior “Juan Pablo Ossa” le habia encomendado y que
era conocido por el sefior Fabio Aristizabal en tanto que
habia sido su primer propietario a través de uno de sus
trabajadores o subordinados, Helmer Adalberto Ospina
Ledn. El precio de la venta convenido fue de 135 millones,
100 de los cuales se entregaron en efectivo en horas de la
tarde de ese 21 de septiembre y el resto se quedd a pagar

en los dos meses siguientes.

Con esa suma de dinero partio el sefior Luis Fernando
Alvarez para su residencia ubicada en la ciudad de Itagdi,
acorde con los detalles del encargo, cuando fue abordado

en la via Regional por los agentes de policia acusados.

En esta primera parte de la historia, el defensor cuestiona
estas circunstancias que aluden al unisono a la
demostracion de la preexistencia del dinero que se dice fue
objeto de constrefiimiento basicamente por su i)
inverosimilitud vy ii) contradicciones que puntualmente

destaco.

Sobre lo primero aludié a la ausencia de cualquier
documento que se emplea normalmente en este tipo de
transacciones para probar la venta de carros, ni antes ni
después de que asumiera la titularidad el senor Fabio

Aristizabal Guzman. Le parece sospechoso que quien
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entregara el carro a Luis Fernando, Juan Pablo Ossa,'
hubiera fallecido pocos dias después de estos hechos sin
que se demostrara su ocurrencia, de igual forma la ausencia
de conocimiento del nuevo adquirente Wilson Rojas. De las
tres transacciones ningun documento se exhibid, es la

conclusién a la que se reconduce la censura.

Notese que no es propiamente un reproche atinente a
transacciones por una suma millonaria sin ningln soporte
documental, evento que seria ciertamente inverosimil en
tanto que la eficacia una transaccion de éste tipo se
encamina a producir efectos en la propiedad y su
correspondiente registro, fines que exigen un soporte

documental.

La censura alude a que en vez de presentarse cualquiera de
los documentos (traspaso, contrato de compraventa,
recibos, etcétera), los testigos que declararon en el juico se
estiman que no convencen y lo deseable seria que se
hubiera aducido esa importante prueba que se echa de
menos. Se reclama una mejor prueba para dar por
satisfecha la demostracién y se critica la que se presentd
por ausencia de confiablidad como son los testimonios de
Fabio Alberto Aristizabal Guzman y Helmer Adalberto Ospina

Ledn, a mas de Luis Fernando Alvarez.

El argumento expuesto contradice dos reglas probatorias de
ineludible aplicacion como son la libertad probatoria y el
analisis de las pruebas en su conjunto. Por la primera: “Los

hechos y circunstancias de interés para la solucién correcta del caso, se podrén
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probar por cualquiera de los medios establecidos en este codigo o por cualquief
otro medio técnico o cientifico, que no viole los derechos humanos” (art. 373
C.P.P.) y en cuanto a lo segundo: “Los medios de prueba, los elementos
materiales probatorios y la evidencia fisica, se apreciaran en conjunto” (art. 380
C.P.P.).

Llevando el cargo al escenario correcto, se debe abordar,
entonces, si los tres testigos que declararon permiten
arribar a ese maximo conocimiento que se reclama nuestro
estatuto procesal en todos lo sectores de analisis,

interrogante al que se dara una respuesta positiva.

Para comenzar el certificado de tradicion introducido en el
juicio por el defensor como prueba sobreviniente, visible en
la pagina 148 de la carpeta, nos revela que el campero de
placas DAJ 989 tuvo como primer propietario al sefior
Helmer Alberto Ospina Ledén (04/04/2008!) y con un
traspaso a Shirley Julie Martinez Correa (04/08/2011).

Este es el punto de partida correcto como bien lo indico el
defensor, pero también debe considerarse desde ahora que
él mismo no expresa la realidad de la titularidad del
dominio, en tanto que mas alla del entendimiento de la
tradicion de los automotores, las negociaciones de los
vehiculos adelantadas por expertos en este oficio se
desarrolla con documentos que no se registran y esta
realidad no puede ser desconocida, fuera de que fue la Unica

probada llevada al juicio.

! Fecha d eimportacion.
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En todo caso, notese como los testimonios aIuden'
precisamente a esa realidad documental vista. El citado
Helmer Alberto ratificd6 que habia sido el primer propietario
del carro, eso si obrando a nombre de su jefe o superior en
los negocios, Fabio Alberto Aristizabal, quien expuso
exactamente lo mismo. Por eso, cuando estos declarantes,
unido a la victima Luis Fernando Alvarez Garcia, aseveraron
gue facilitd el negocio el hecho de que ya conocian el carro,
es un hecho que genera plena persuasién. Luis Fernando
Alvarez también aseguré que el carro estaba a nombre de
una tal “Shirley”, con cuyo nombre entregé el formulario de
traspaso, autorizacion y compraventa, dato singular que

coincide con la ultima propietaria registrada.

Que no quedaron las operaciones consignadas en el registro
de tradicién del automotor, es un cargo que se orienta al
examen de las reglas de las experiencia que como lo ha

reiterado la Corte:

“...es una construccion tedrica relacionada con la costumbre, la cultura y
el diario transcurrir de las personas en comunidad, dentro de un contexto
especifico, las cuales tienen caracteristicas de generalidad o universalidad y
que normalmente son utilizadas por los jueces en la elaboracién de los
juicios de valor al momento de apreciar los medios de prueba, planteadas a
partir de hechos o circunstancias debidamente acreditados’). Que son
enunciadas bajo la formula 16gica “siempre o casi siempre que ocurre A,
entonces sucede B’. No debe existir excepcidn a la regla, porque de ese

modo pierde la condicion de universalidad?.

2 Corte Suprema de Justicia Sala Penal. Sentencia del 9 de abril de 2014. Radicado 42722, entre
otras.
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La condicidn de “universalidad” que destacamos se diluye en el
evento que juzgamos en tanto que en el trafico de
compraventa de vehiculos por personas especializadas en esta
actividad, orientado por evitar el pago de impuesto y por la
celeridad que se le encomienda a sus gestiones, el traspaso y
autorizaciones abiertas constituye un medio usual para
efectuar negocios, y asi, por demas lo declararon los testigos
antes referenciados. Entonces, que el automotor este todavia a
nombre de Shirley Julie Martinez, domiciliada en Bogota, no
significa que no se hubieran presentado esos dos negocios

ulteriores.

Ahora bien, se cuestiona la informalidad en la negociacién,
entrega de dinero en efectivo y una referencia general a la
ausencia de conteo. Tanta falta de control en negocios de
sumas millonarias ciertamente no deja tranquilidad, aunque
todos destacaron que se trata de conocidos de tiempo atras
y de los que se supone que impera una confianza plena, lo
principal es que no se presenta un minimo elemento

probatorio que sugiera que se trata de dinero ilicito.

Para finalizar, las contradicciones que se endilgan son
accesorias o periféricas a la historia central que juzgamos:
Que la negociacion fue 2 o 3 dias antes del 21 de
septiembre, pero antes habia dicho que llevaba 10 o 15 dias
en esas conversaciones; que contaba con la matricula y el
Soat, pero antes que solo la matricula, o que el carro fue
dejado por la mafana y después que solo fue llevado por la
tarde. Ninguno de ellos contradice la compraventa por la
suma de 135 millones, cuyo 100 en efectivo fueron

entregados esa misma tarde. Son tan extremas al acto
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central, que el paso del tiempo, mas de un afio, justifican

razonablemente esas ausencias de concrecion.

Avanzado al segundo sector del caso, Luis Fernando Garcia
sali6 en su moto de placas FYN 098 con la suma de 100
millones de pesos rumbo a su residencia y es interceptado
por los acusados quienes se movilizaban en un taxi de
servicio publico el cual habia sido incautado el dia anterior y
era llevado a la Sijin para la correspondiente inspeccion
técnica y de nuevo debia ser retornado a las instalaciones

del parqueadero de la estacién de policia de Envigado.

El analisis del conjunto de la prueba, especificamente como
el suceso de la concusion fue corroborado por terceras
personas, permite arribar al maximo grado de conocimiento.
Las concordancias permiten controlar y corroborar la
exposiciéon de la victima de estos hechos, en tanto que
revela en tiempo y espacio como fueron recibidas esas
noticias del acto que juzgamos, y de ahi los valores de
constancia y ratificacion del suceso desde su misma

ocurrencia.

En la estipulacién dos, se da cuenta que el 21 de septiembre
de 2012 la referida moto fue reportada por el indicativo de
las Vegas, lo que coincide con la declaracion de Luis
Fernando Garcia, en el sentido de que los agentes hablaron

inicialmente por radio.

La victima también aludid6 a que en el instante de la

interceptacion hizo dos llamadas al amigo y agente de
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policia Nilson Alberto Castafio, que fueron debidamente
confirmadas, y de la que tuvo conocimiento por estar a su
lado Diana Lucia Sepulveda Taborda, también vinculada a la

policia.

Nilson expresé que en horas de la tarde del 21 de
septiembre, sobre la 5 a 5:15, recibié una llamada de Luis
Fernando en la que le indicaba que si era normal que dos
policias que se movilizaban en un taxi lo interceptaran, ya
gue tenia plata en su poder, y segundo, 20 minutos
después, en la segunda comunicacién, le expres6 que se le

habian llevado 25 millones.

Las repercusiones del suceso, con la intervencién de los
agentes de policia amigos de las victimas, ya no se pudieron

contener.

Con el impulso de los anterior se encuentran con la victima
en la estacion de policia, denuncian el hecho, entran en el
conversaciones con el mayor José Eduardo GoOmez
Valbuena, quien promueve toda la inmediata investigacion
penal, y al presentarse los dos agentes de policia, son
increpados y reconocidos, todo en un ambiente de singular

agresividad por estos ultimos.

Notese que hay una concatenacion precisa y detallada en
cada una de los actos que impide considerar como hipotesis
un invento fraudulento y criminal en contra de los acusados,
con los que, adicionalmente, no habia una historia de un

conflicto anterior que permitiera suponer una animadversion
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gue hubiera impulsado una incriminacién falsa. Es
desproporcionado que el senor Luis Fernando se hubiera
presentado a la estacién de policia, con agentes de policia
amigos y enfrentara directamente a los acusados, sino es

porque corresponde a la verdad del caso.

Por ultimo, alega el defensor que en el instante del anuncio
del sentido de fallo el Juez admitid la existencia de dudas en
cuanto al delito de concusidn y esto genera una controversia
juridica acerca de si se debe decretar la nulidad o absolver
en segunda instancia, tesis Ultima que entiende mas

ajustada a derecho.

Revisado el argumento, la Sala no Ilo comparte.
Efectivamente, el 27 de septiembre el Juez® concluyd la
existencia del delito de concusién, no obstante en su
argumentacién “percibié” que se presentaron situaciones
irregulares por el ocultamiento de propietarios y en cuanto
de aceptar “en gracia de discusién” el “origen ilicito del
dinero”, era también deber de los policias trasladarlo a la
estacion. No hay un reconocimiento de la existencia de
duda, la parte que se estima dubitativa soélo hizo parte del
trasunto de la exposicion que fue claramente superada con

la conclusidon y anuncio de sancion.

La Sala observa, que el Juez adelantd una correcta
valoracién probatoria y en consecuencia se impone
conformar la decisidon en cuanto al delito de concusion se

refiere.

% 05001600020620125898500_050013109024 1
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1.2. Del delito de peculado por uso indebido.

Previsto en el articulo 398 del codigo penal, tipifica como
delito al servidor publico que indebidamente use o permita
que otro use bienes del Estado o de empresas o
instituciones en que éste tenga parte, o bienes de
particulares cuya administracidon, tenencia o custodia se le
haya confiado por razén o con ocasién de funciones”. La
acusacion se contrae a que en el taxi de placas TPY 724,
gue habia sido incautado el 19 de septiembre y se hallaba
bajo custodia en tramite del SPOA 0500116000206201258716, S€
movilizaban los acusados el dia de los hechos, abordaron,
en via publica a Luis Fernando Alvarez Garcia y cuando se
trasladaban a la estacién de Envigado, a la altura de la
empresa SOFASA, obtienen la indebida utilidad.

El Juez sostiene que de la comisién del delito no se sigue el
uso indebido y no habia dolo, y los apelantes arguyen que
los acusados no estaban en actividad de “vigilantes” y basta
la sola contradiccién con el normal funcionamiento de la

administracion publica para la consumacién del delito.

Al respecto, hemos de considerar, que el planteamiento de
los apelantes para el caso concreto que juzgamos no
satisface cabalmente el entendimiento del tipo penal. No es
suficiente “la sola contradiccién con el normal funcionamiento de Ila
administracion publica”, como ponen de presente los apelantes,
siguiendo conocidas sentencias de la Sala Penal de la Corte?,

pues el principio de lesividad reclama examinar la conducta

4 Que se encuentran en el trayecto de la sentencia de enero 24 de 1996, rad. 11.114 (M.P. Didimo
Paez Velandia) hasta la de junio 24 de 2009, radicado 26.9009.
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desde la perspectiva de lesién o amenaza al bien jurl’dico'
tutelado, articulo 11 del cdédigo penal. Se trata de una
expresion muy propia para indagar la tipicidad, pero no
colma la configuracion de los demas elementos del delito y

A\}

sin olvidar que “el uso indebido” constituye un elemento
normativo del tipo penal que, como ensefiaba la Corte
décadas atras, “requiere una especial valoracion cultural de connotaciones
extrajuridicas”>. Es que los bienes de esa especial proteccidon
entran también en contacto con otros usos, por lo que habra
gue distinguir entre una afectacion seria al bien juridico
tutelado y una que se inscribe en lo cotidiano, irrelevante e

insular.

Se protege que los bienes del Estado (o de empresas o
instituciones en que éste tenga parte) o de particulares sean
custodiados o usados acorde con las funciones y fines de la

administracion publica.

Expresaba la Sala Penal de la Corte®, en la perspectiva que

deseamos destacar:

En efecto, los bienes que el servidor del Estado detenta en su
drbita funcional, generalmente, si son publicos (ya que con los
privados ocurre Gnicamente de manera excepcional), deben ser usados o

utilizados en algo o para algo, en otras palabras, con una

5 Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Auto de noviembre 16 de 1988.

® Corte Suprema de Justicia. Sala Penal. Sentencia del 24 de junio de 2009. Radicado 26909: Caso:
Génesis de esta actuacion es la denuncia de 30 de abril de 1999 formulada por algunos integrantes del Cuerpo Oficial de
Bomberos de Manizales, contra el Mayor ® de la Policia, CARLOS ALBERTO MARIN GOMEZ, comandante de aquella
entidad, en la cual afirman que los dias 10, 17 y 25 del mismo mes éste le dio un uso indebido al vehiculo oficial —un
Chevrolete Trooper, modelo 1987— asignado a su servicio, pues transportd personal ajeno a la institucion y lo emple6 para
llevar material de construccion a un predio rural de su propiedad, proceder que aquellos dedujeron de la cantidad de horas
que permanecio6 con el rodante, el “exagerado” consumo de combustible reportado en esas fechas, y debido a que no explicd
al personal de guardia las actividades oficiales que cumpli6 en las sefialadas fechas.
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finalidad que satisfaga o esté acorde con la funcién pUincé

encomendada.

La acepcidn o significado corriente del verbo usar es “hacer servir
una cosa para algo’’, luego, dentro del contexto penal normativo
aqui estudiado, ese vocablo implica hacer que un bien preste un
servicio concreto, una utiidad o un beneficio, y el atributo
determinante para que la respectiva accion trascienda a la
esfera punitiva consistira en la utilizacion no autorizada por
normatividad alguna, o, en otras palabras, en “...el uso privado, no
oficial, es decir, el que no esta autorizado por ninguna norma legal o reglamentaria”®

(ley, decreto, resolucion, reglamento, etc.).

En nuestro evento, con la declaracién del mayor José
Eduardo GOmez Valbuena es suficiente con dar por
demostrado que los acusados se movilizaba en el taxi de
TPY 724 en razon de haber sido incautado dos dias antes en
un operativo policial y para el dia de los hechos se les habia
dado la orden de trasladarlo a la Sijin para una inspeccion
rutinaria y regresarlo de nuevo a los parqueaderos de la
estacion de Envigado. Estando en esa actividad, los
acusados obtienen una utilidad econdmica indebida al
abordar a la victima y distancia adelante detener el

automotor para la finiquitacion de la intimidacién.

Se tiene, entonces, que no siendo suficiente cualquier
irregularidad, el bien particular fue empleado acorde con los
fines legales y administrativos, esto es, fue llevado vy

regresado, y la momentanea desviacién de la funcién, que

" Diccionario de la Lengua Espafiola, Vigésima Segunda Edicién 2001, pag. 2258.
8 Cfr. En ese sentido, auto de Unica instancia de 3 de agosto de 2005, radicacién N° 17930.
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como vimos genera una atribucion delictiva, no
desnaturaliza el hecho de que el bien siempre estuvo bajo la
orbita funcional de los servidores publicos y dentro del

campo de la misién que le fue asignada.

Para que el delito se configure era necesario demostrar que
los acusados carecian de autorizacién para tener el bien en
su poder o teniéndolo, el empleo excluyd en forma
temporal, grave y seria la custodia y destino temporal que
tiene el Estado sobre los mismos. La Administracién Publica
no fue despojada transitoriamente del destino funcional que
tenia ese taxi de servicio publico y por consiguiente ninguna

amenaza al bien juridico se revela.

Se concluye que la decision del Juez de primera instancia
fue correcta en orden a absolver a los acusados como
autores del delito de peculado por uso y por consiguiente se

impone la confirmacién de esta segunda decision.

Por lo visto, se conservara integralmente la sentencia que

por las apelaciones referidas se examina.

El Tribunal Superior de Medellin Sala de Decision
Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la ley:

FALLA

CONFIRMAR la sentencia apelada.
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Citese a audiencia para su notificacion y se informa que

procede el recurso de casacion.

COPIESE Y CUMPLASE

Los magistrados,

JOHN JAIRO GOMEZ JIMENEZ

MIGUEL HUMBERTO JAIME CONTRERAS

PIO NICOLAS JARAMILLO MARIN



