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Procede en esta oportunidad la Sala a decidir el recurso de apelacién interpuesto
por la Fiscalia contra la sentencia emitida por el Juez Veintitrés Penal Municipal de
Medellin con funciones de Conocimiento, quien tras el juicio oral adelantado en
contra de WILLIAM DE JESUS TORO SANCHEZ, emitié fallo absolviéndolo del

delito de violencia intrafamiliar agravada.

AFIRMACIONES FACTICAS

El sustrato factico puesto de presente en la acusacién por parte del ente
persecutor se contrae a los siguientes hechos: Ocurrieron el 25 de octubre de
2014 en la residencia ubicada en la carrera 69 Nro. 97-84 de Medellin, cuando
DORALBA ECHAVARRIA HINCAPIE se aprestaba a cancelarle al maestro de
obra LUIS FABER CORREA JARAMILLO sus servicios por varios arreglos
efectuados en la residencia, aprovechando para que la acompafara a revisar una
fuga en el bafio de la habitacion de su hijo CAMILO TORO ECHAVARRIA,
ubicada en el s6tano del lugar; estancia hasta la que llegé6 WILLIAM DE JESUS
TORO SANCHEZ, padre de TORO ECHAVARRIA, quien procedi6 a tomarles
algunas fotografias y al ser descubierto, y confrontado por la fémina, manifesto

qgue lo hacia porque estaban haciendo cosas indebidas, por lo que esta reacciono
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abalanzandose sobre este intentando quitarle la camara fotografica, siendo
tomada de los brazos por esta persona, quien finalmente la estruja contra una
columna y cae al piso. Por estos hechos se le dictamin6 a la victima una

incapacidad médico legal de 14 dias sin secuelas.

Al estimar la Fiscalia que tales actos eran constitutivos de una conducta de
violencia intrafamiliar, puso en movimiento la respectiva accion penal en contra de
WILLIAM DE JESUS TORO SANCHEZ.

ACTUACION PROCESAL RELEVANTE

Procedi6 la Fiscalia el 25 de mayo de 2015, a formular imputacién en contra de
WILLIAN DE JESUS TORO SANCHES, ante el Juez Treinta Penal Municipal de
Medellin con funciones de Control de Garantias, atribuyéndole la autoria de la
conducta punible de violencia intrafamiliar agravada, conforme las previsiones del

inciso 29, art. 229 del C. Penal, cargos que no acepto el imputado.

Oportunamente el ente investigador presenta escrito de acusacion el 5 de junio de
2015, cuyo conocimiento correspondié al Juez Veintitrés Penal Municipal de
Medellin con funciones de Conocimiento, ante quien se realizan audiencia de
formulacién de acusacion, preparatoria y de juicio oral, anunciando sentido de fallo
absolutorio el 3 de octubre de 2018, cuya lectura se realiza el 21 de diciembre de

la misma anualidad.

La anterior decision deja inconforme a la Fiscalia, quien interpone y sustenta
dentro del término de ley el recurso vertical de apelacién, motivo por el cual esta
Sala de Decisién Penal conoce el asunto.

LA DECISION IMPUGNADA

Para el a quo, el material probatorio debatido en juicio no permite supera el
estandar legal para condenar. Las pruebas legal y oportunamente allegadas al
juicio no suministran un conocimiento en grado de certeza que permita advertir el
alegado comportamiento doloso por parte del acusado. La declaracion
incriminatoria de la victima no cuenta con elementos de corroboracion, e incluso
algunas deponencias desvirtuan los sefialamientos incriminatorios de la presunta

victima. No se cuenta con prueba directa que, de manera indubitable, dé cuenta
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de la agresion fisica y sicologica de la victima a manos del justiciable no bastando
para el efecto el dictamen de medicina legal o que esta haya sido incapacitada
durante 14 dias sin secuelas.

Aunado a lo anterior se suma que para que se estructure el delito de violencia
intrafamiliar la agresion debe darse entre miembros del mismo nucleo familiar o
doméstico —elemento normativo del tipo-, que compartan el mismo proyecto de
vida, una convivencia cotidiana, y que el ataque sea de tal entidad que en verdad
vulnere el bien juridicamente tutelado, aspectos estos atinentes a la tipicidad y
antijuridicidad, respectivamente. En el sub examine se observa que para la fecha
de los hechos el nucleo familiar o proyecto de vida en comdn que unié a la pareja
se encontraba diluido, a pesar de compartir el mismo techo con la madre de su
hijo, los testimonios dan cuenta que el adulto realizaba sus actividades de manera
individual, no tenia una buena relacién con su prole ni con la progenitora de este,

incluso se habla de agresiones entre los dos varones.

Si las lesiones en verdad hubieran sido fruto de la conducta desplegada por el
incriminado, se configuraria el delito de lesiones personales, y no de violencia
intrafamiliar, al carecer dicho comportamiento de la virtualidad para causar afrenta
al bien juridicamente tutelado por el canon 229 de la obra penal. En gracia de
discusion, superado el estadio de la tipicidad, a lo sumo en este caso podria
hablarse de un desorden doméstico que lejos se encuentra de estructurar el

punible de violencia intrafamiliar.

Como soporte jurisprudencial de su decision, transcribe el juez singular varios
apartes de la sentencia de la Sala Penal de la CSJ, con radicado Nro. 48.047,
M.P. LUIS ANTONIO HERNANDEZ BARBOSA. Estas son, en sintesis, las
razones para dictar fallo absolutorio en favor del acusado TORO SANCHEZ.

LA IMPUGNACION DE LA SENTENCIA

La delegada del Fiscal General de la Nacion, actuando como recurrente manifiesta
en el escrito de sustentacion del recurso vertical de apelacion que el funcionario
omite ciertas pruebas y cercena el contenido de otras, desconociendo que se
cuenta con el testimonio directo de la victima, quien sefialé claramente la manera
en que se desarrollaron los hechos investigados y la forma en que resultd

lesionada por el acusado, siendo honesta al informar que ella se abalanzd sobre
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este con el objeto de quitarle la camara fotografica, ademas que el adulto fue
quien llamé a la Policia. Asi mismo, quedd claro que le informé al policia que
acudi6 al lugar que el acusado la habria tomado de los brazos, lanzandola contra
una columna, que le dolia el pie, y las vértebras, y que al dia siguiente le saldrian

morados como finalmente ocurrio.

Por su parte el testigo LUIS FABER CORREA, da cuenta de la presencia del
acusado en la vivienda, y contario a lo que sostiene el juez de primer grado,
observo la agresion. Queda claro, ademas, pues asi se escuché en juicio, que
CAMILO, el hijo de la pareja, observé a la victima en el piso y con un morado en
su pecho, siendo informado por el maestro de obra y por la propia afectada sobre
el ataque y la forma en que se desarroll6. Yerra el a quo al concluir que se trata de
un testigo de referencia y, en definitiva, que el dicho de la victima no conté con
prueba de corroboracion. La mujer convivia en el mismo inmueble con el agresor
en calidad de compafieros permanentes amén de la descendencia en comun,

incluso los testigos los tenian por esposos.

De otro lado, el propio acusado en su testimonio se refiere a su esposa en alusion
a la victima, sin negar la convivencia con esta, o la presencia de LUIS FABER en
la residencia, pretendiendo quedar como la victima de una doble agresion por
parte de estas personas, aceptando que le habria manifestado a esta que estaba
haciendo cosas indebidas en la casa ya que aun figuraba como su esposa. No
resulta creible que este testigo no entregara a la defensa las presuntas fotos que

tomé aquel dia.

A pesar de que los demas testigos de descargos no observaron los hechos,
refieren que los implicados tenian una relacion de pareja, convivian. Incluso uno
de estos adujo que no sabia si la violencia intrafamiliar habia sido de parte del
adulto o de la mujer, resultando llamativo que no recuerden la version de los
hechos rendida por el acusado. A esto se suma que en la denuncia presentada
por el acusado ante la Fiscalia se encuadraran los hechos como constrefiimiento
ilegal, de donde se colige que el enjuiciado se inventd su propia version de los
hechos. Finalmente, el patrullero JOAN EDILBERTO GONZALEZ GOMEZ,
tampoco es testigo directo, dijo que observé al acusado con moretones y que la
fémina habria manifestd que el acusado la habia agredido pero que no

denunciaria los hechos pues no resulto lesionada.
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Si bien la pareja involucrada en estos hechos no compartia la misma habitacion,
convivian bajo el mismo techo. Se estructura el ingrediente del tipo que exige que
la agresion se presente contra un miembro del ndcleo familiar integrado a la
unidad domeéstica, entendida esta como la casa de habitacion. En el caso de la
especie se afectd gravemente el bien juridicamente tutelado de la familia. Estas,
en sintesis, las razones por las que la apelante depreca se revoque el fallo de

condena y en su lugar se emita sentencia condenatoria en contra del acusado.

Vencido el término de traslado no se allegdé intervencién alguna como no

recurrente.

CONSIDERACIONES EN ORDEN A PROVEER

La competencia de la Sala se restringe en esta oportunidad, de acuerdo con lo
sefialado en los articulos 20 y 34.1 de la Ley 906 de 2004, a decidir sobre los
pedimentos elevados por el recurrente, y aquellos aspectos que sean inescindibles
al tema objeto de impugnacion, asi mismo, los atinentes a la garantia de los

derechos fundamentales de las partes.

Huelga sefalar ademas que en la presente actuacion observa la Sala que
concurren los presupuestos procesales y materiales para emitir pronunciamiento
de fondo, sin que se avizore la presencia de irregularidades que puedan afectar la
validez de lo actuado.

Pues bien, como en el recurso interpuesto cuestiona la apelante la valoraciéon
probatoria realizada por el a-quo en la sentencia de primera instancia, insistiendo
en que el material probatorio es de tal calidad y contundencia que no subsiste
duda sobre la materialidad del delito de violencia intrafamiliar cometido por el
acusado, ni sobre la responsabilidad que cabe atribuirle al mismo por su comision,
en virtud de ello demanda la revocatoria del fallo absolutorio para que en su lugar
se dicte sentencia de condena en contra del acusado, es menester que la Sala se

aplique y aborde a plenitud el analisis de las probanzas atinentes a tales aspectos.

Valga anotar que corresponde a esta Magistratura entonces analizar la prueba con

base en la sana critica, lo cual, no es nada distinto a:

“(...) el sometimiento de las pruebas a las leyes o reglas que regulan el razonamiento
deductivo, los fendmenos materiales y la conducta frente a la sociedad, de acuerdo a lo
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admitido por ella misma para hacer viable su existencia y verificacion de sus comunes
objetivos, todo cumplido en forma “sana”, esto es, bajo la premisa de reglas generales
admitidas como aplicables, y “critica”, es decir, que con base en ellos los hechos objeto de
valoracion, entendidos como “criterios de verdad”, sean confrontados para establecer si un
hecho y accion determinada pudo suceder, o si ello fue posible de una u otra manera,
explicable dentro de las reglas de la ldgica, de la ciencia y la experiencia, no ante la
personalisima forma de ver cada uno la realidad, sino frente a estos postulados generales

que rigen el razonamiento, las transformaciones materiales y la vida social, forma y

dialécticamente comprendidos”*

Como puede verse, conforme al método de valoracion probatoria de la sana
critica, el juez debe arribar a la conviccion racional luego del analisis individual y
finalmente tras uno aunado del recaudo probatorio debatido en juicio, en cuyo
estudio, como se anunciara en precedencia, se deben tener en cuenta las reglas
de la experiencia, la logica formal, la equidad, el sentido comun, las ciencias y
artes afines y auxiliares, asi como la dialéctica, con el fin de alcanzar la certeza
sobre los acontecimientos investigados y la responsabilidad penal que cabe

atribuirle al pasivo del poder punitivo del estado.

A voces del articulo 381 de la Ley 906 de 2004, dicho material debe generar en el
director del juicio el “‘conocimiento mas alla de toda duda, acerca del delito y de la
responsabilidad penal del acusado” sin que la sentencia de condena pueda
fundarse Unicamente en prueba de referencia, consagrando de esta manera una
tarifa legal negativa, cuyo desacatamiento podria generar un falso juicio de
conviccion tal como lo tiene aquilatado la jurisprudencia. Dicho en otras palabras,
para emitir fallo de condena el material suasorio debe permitir superar el estandar

legal fijado por el legislador.

Por manera que bajo tales presupuestos, si del analisis probatorio surge la duda o
se establece la inocencia del procesado, el resultado debe ser una sentencia de
caracter absolutorio, en aplicacion del principio in dubio pro reo, y en respeto del
principio de inocencia, art. 7° del Estatuto Procedimental Penal, y 29 de la Carta;
de lo contrario, al tenerse la conviccion de la realizacion del delito y su
consecuente responsabilidad en cabeza del procesado, con fundamento en lo
demostrado por la ristra probatoria debatida en juicio, con la plenitud de garantias,
se impone la condigna condena del ciudadano en contra del cual se estructura el
respectivo juicio de reproche criminal. Vale acotar ademas que la duda probatoria

a la que se alude es aquella de entidad suficiente para enervar el fallo de condena,

1 Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, sentencia del 4 de septiembre de 2002, radicado 15.884. M. P.
Carlos Augusto Galvez Argote.
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pues no cualquier incertidumbre que surja en el proceso probatorio genera la

anunciada y trascendental consecuencia.

Hechas las anteriores precisiones, cabe significar que el sistema de
procesamiento criminal patrio reglamentado a través de la Ley 906/04 contempla
gue las partes pueden lograr estipulaciones probatorias, ello, con el fin de depurar
el juicio de asuntos frente a los cuales no se genera controversia sustantiva, y
cuya demostracion generaria un innecesario desgaste y tornaria engorroso el
tramite. Este mecanismo de depuracion permite que los sujetos procesales en
tension centren sus esfuerzos en demostrar aquello que realmente interesa al
juicio, obvio, con el respeto irrestricto de las demas garantias procesales de las
partes e intervinientes, en particular en lo que hace al derecho de defensa y no
autoincriminacion. Visto entonces lo que las partes decidieron tener por
demostrado en este caso, se tiene como ciertos los siguientes hechos y

circunstancias:

a) Estd probado, pues asi lo estipularon las partes y se soporté con la
respectiva prueba documental (tarjeta de preparacion de la cédula de
ciudadania expedida por la Registraduria Nacional del Estado Civil, fl. 45
del expediente), que el acusado responde al nombre de WILLIAM DE
JESUS TORO SANCHEZ, y el nimero de identificacion de su documento
civil es 8.305.928, expedida en la ciudad de Medellin, Antioquia; nacido el 7
de marzo de 1950 en la misma municipalidad.

b) Que a la sefiora DORALBA ECHAVARRIA fue valorada por el médico
forense JOSE TRANSITO PICHON PADILLA (Tal como consta en el
informe pericial de clinica forense GRCOPPF-DRNROCC-20260-C-2014, y
se determin6 una incapacidad médico legal de 14 dias sin secuelas. fl. 48

del expediente).

Sobre esto ultimo, huelga significar que lo realmente relevante para lo que interesa
al debate son los resultados del dictamen médico legal, los hallazgos realizados
por el galeno en punto del lesionamiento del paciente y las consecuencias que de
alli se derivan en criterio del experto. El hecho de estipular cual fue el galeno que
suscribid el informe carece de relevancia en este tipo de casos, no cumple con el

principio de necesidad que rige en materia de pruebas, de ahi lo intrascendente y
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verdaderamente impertinente de estipular este tipo de circunstancia insulares a lo

que es objeto de debate.

Continuando con la hilatura analitica expuesta por la Sala, es preciso significar
gue el modelo tipico consagrado en el art. 229 del C., Penal se erige en nuestra
legislacion punitiva como un tipo penal en el que la realizacién de la conducta —
maltratar- no amenaza los bienes juridicos comprendidos en la familia, sino que
efectivamente los vulnera; pues se afecta en forma inmediata la armonia,

conservacion, preservacion y unidad del nacleo familiar.

El siguiente es el texto del dispositivo legal aplicable al sub examine que tipifica la

conducta punible en comento:

“Articulo 229. Violencia intrafamiliar. Modificado. Ley 882 de 2004, art. 1°. Modificado.
Ley 1142 de 2007, art. 33. Modificado. Ley 1850 de 2017, art. 3. El que maltrate fisica o
sicoldgicamente a cualquier miembro de su ndcleo familiar, incurrird, siempre que la
conducta no constituya delito sancionado con pena mayor, en prision de cuatro (4) a ocho
(8) afos.

La pena se aumentarda de la mitad a las tres cuartas partes cuando la conducta recaiga sobre
un menor, una mujer, una persona mayor de sesenta (60) afios 0 que se encuentre en
incapacidad o disminucion fisica, sensorial y psicolégica o quien se encuentre en estado de
indefension.

PARAGRAFO. A la misma pena quedara sometido quien, no siendo miembro del nucleo
familiar, sea encargado del cuidado de uno o varios miembros de una familia y realice
alguna de las conductas descritas en el presente articulo».

Sobre los alcances y contenido del modelo tipico con el que se busca proteger el
bien juridico de la familia, la Sala de Casacion Penal de la CSJ en sentencia del 6
de julio de 2016, radicado SP9111-2016, 46.454, M.P. Fernando Alberto

Caballero, indic6:

“4.3 En mas reciente decision, CC SC 368/2014, la misma Corporacién sobre el alcance y
contenido de este comportamiento atentatorio del bien juridico de la familia, indico.

Sobre las caracteristicas del tipo penal consagrado en el articulo 229 del Cédigo Penal, en
sentencia C-029 de 2009, dijo la Corte: “El legislador, dentro de su libertad de
configuracion, ha decidido estructurar un tipo penal orientado a sancionar, cuando ocurren
en el ambito familiar, conductas de violencia fisica o sicoldgica que no tienen la entidad
necesaria como para integrarse en los tipos que, de manera general, protegen bienes como
la vida, la integridad personal, la libertad, la integridad y la formacién sexuales, o la
autonomia personal, y de acuerdo con su tenor literal, las medidas previstas en las normas
acusadas se desenvuelven en el ambito de la proteccion integral a la familia, por cuanto lo
que se pretende prevenir, es la violencia que de manera especial puede producirse entre
quienes, de manera permanente, comparten el lugar de residencia o entre quienes, de
manera quiza paraddjica, se encuentran mas expuestos a manifestaciones de violencia en
razén de la relacién de confianza que mantienen con otra persona, relacién que, tratandose
de parejas, surge del hecho de compartir un proyecto de vida en comun, situacion que
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también se presenta en el ambito de las parejas homosexuales, da lugar a un déficit de
proteccion porque ignora una realidad que, para los supuestos previstos por el legislador,
puede aspirar a un nivel equivalente de proteccion al que se brinda a los integrantes de la
familia”. (Resaltado fuera de texto).

Se trata entonces de un tipo penal con sujeto activo y pasivo calificado, por cuanto miembros
de un mismo nucleo familiar o que puede ser realizado también por la persona encargada
del cuidado de la victima en su domicilio o residencia. Al efecto, cabe precisar que de
acuerdo con la descripcion tipica la pertenencia al mismo nicleo familiar o encargado del
cuidado en el &mbito doméstico no restringe la adecuacion tipica a que el evento de
violencia suceda en el lugar donde reside la victima, o sefialado como habitacion familiar,
sino que constituye el elemento calificador del sujeto activo, no descriptivo o normativo de la
conducta punible.

Ademés, el delito de violencia intrafamiliar se configura cuando se realiza el verbo maltratar
(el que maltrate fisica o sicolégicamente). De otra parte, para la adecuacion tipica del delito
de violencia intrafamiliar, como lo ensefa la teoria del delito, es necesaria la existencia de
antijuridicidad material en la conducta. Sefiala el articulo 11 de la Ley 599 de 2000.
“Antijuridicidad. Para que una conducta tipica sea punible se requiere que lesione o ponga
efectivamente en peligro, sin justa causa, el bien juridicamente tutelado por la ley penal.” En
este caso, el bien juridico tutelado por el tipo penal definido en el articulo 229 de la Ley 599
de 2000 es la familia, de tal forma que si la violencia, sea cual fuere el mecanismo para
infligirla, trae como consecuencia la afectacion de la unidad y armonia familiar, rompe los
vinculos en que se fundamenta esta estructura esencial de la sociedad, habra antijuridicidad,
elemento necesario para sancionar penalmente la conducta, por cuanto no es la integridad
fisica el bien juridicamente protegido por esta infraccion penal. (Resaltado fuera de texto)

4.3.1 A su turno, la citada Corporacion se ha encargado de fijar el ambito de proteccion del
delito de violencia intrafamiliar:

Ese ambito de proteccion especial, se manifiesta, entre otros aspectos: “ (i) en el
reconocimiento a la inviolabilidad de la honra, dignidad e intimidad de la familia; (ii) en el
imperativo de fundar las relaciones familiares en la igualdad de derechos y obligaciones de
la pareja y en el respeto entre todos sus integrantes; (iii) en la necesidad de preservar la
armonia y unidad de la familia, sancionando cualquier forma de violencia que se considere
destructiva de la misma; (iv) en el reconocimiento de iguales derechos y obligaciones para
los hijos, independientemente de cual sea su origen familiar; (v) en el derecho de la pareja a
decidir libre y responsablemente el nimero de hijos que desea tener; y (vi) en la asistencia y
proteccidon que en el seno familiar se debe a los hijos para garantizar su desarrollo integral y
el goce pleno de sus derechos.”” (CC SC, 21 ene. 2015, expediente D-10405, sentencia N.
022)”

Establecido el anterior panorama normativo y jurisprudencial respecto de la
conducta constitutiva de violencia intrafamiliar, se pueden identificar los siguientes
elementos del tipo penal consagrado en el mencionado canon 229 de la obra

sustantiva en materia penal:

“Segun se tiene que las caracteristicas del tipo penal de violencia intrafamiliar son:

® El bien juridico protegido es la familia.

® Los sujetos activo y pasivo son calificados, en cuanto uno y otro deben ser miembros de un
mismo nucleo familiar, entendiendo este concepto en su sentido amplio, tanto asi que,
incluso, puede ser sujeto activo quien no teniendo tal carécter esté encargado del cuidado de
uno o varios miembros de la familia en su domicilio o residencia.

2 «Sentencia C- 840 de 2010».
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e El verbo rector es maltratar fisica o sicologicamente, que incluye, tal como lo destaco la
Corte Constitucional en CC C-368/2014, agresiones verbales, actos de intimidacion o
degradacion y todo trato que menoscabe la dignidad humana.

e No es querellable y, por ende, no conciliable.

® Es subsidiario, en tanto solo serd reprimido con la consecuencia punitiva fijada para él en
la ley, siempre que la conducta no constituya delito sancionado con pena mayor.”

Cabe precisar igualmente que si bien se est4 frente a la lesion del bien juridico
protegido, esto no significa que deba requerirse 0 presentarse necesariamente
para la estructuracion del tipo penal, la exigencia de un dafio sobre personas o
cosas, como tampoco la determinacién de perjuicios efectivos; dado que se trata
de un tipo penal de mera conducta, el cual se perfecciona con independencia del
dafio o perjuicio ocasionado, pues basta la lesion al interés juridico tutelado, sin
gue importe para su consumacion la permanencia, reiteracion o habitualidad de la

accion maltratadora.

Decantado asi lo que tiene que ver con la estructura del modelo tipico bajo
analisis, su consagracion legal y tratamiento jurisprudencial, tal como se anuncio
en apartados anteriores de este proveido, en atencion a las circunstancias facticas
de los cargos que el ente persecutor le endilga al acusado, consistentes en
atribuirle el despliegue de acciones violentas generadoras de maltrato fisico y
psicolégico en contra de quien entiende era su pareja sentimental para la fecha de
los hechos; desde el punto de vista de la tipicidad resulta necesario que la Sala
entre a determinar en primer lugar si los adultos involucrados en los eventos,
ademas de compartir el mismo techo, lo hacian en razén de un plan comun de
vida, o, si se quiere, un proyecto colectivo y pacifico de familia, mediando
relaciones de carifio, solidaridad, afecto, proteccion, y, en general, mutua
comprension y auxilio; esto es, habra de constatarse obligatoriamente si, tal como
lo ensefia la dogmatica y la jurisprudencia, en el concreto caso se estructura la

nociéon de nucleo familiar.

Abordado de forma clara y lucida el tema del alcance del concepto de nucleo
familiar, y como atinadamente se trae a colacion en el fallo confutado, explica la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia en su jurisprudencia: “En
sintesis, lo que el tipo penal protege no es la familia en abstracto, como institucién
basica de la sociedad, sino la coexistencia pacifica de un proyecto colectivo que
supone el respeto por la autonomia ética de sus integrantes. En este sentido,

factica y normativamente ese propdsito concluye entre parejas separadas...™

3 CSJ, SP. Sentencia del 6 de julio de 2016, radicado SP9111-2016, 46.454, M.P. Fernando Alberto Caballero.
4 CSJ, SP. Sentencia radicado 48.047. M. P. Luis Antonio Hernandez Barbosa.
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En caso positivo, superado el estadio de la tipicidad, ya desde el punto de vista de
la antijuridicidad, si la acciébn de maltrato o de violencia —fisica o sicologica-
desplegada por el autor de la conducta ilicita, tiene la entidad suficiente para
afectar el bien juridico tutelado, a la familia como tal, se insiste, en su unidad,
conservacion y armonia. Lo que significa que no es cualquier tipo de violencia o
maltrato el constitutivo del tipo penal, sino aquel que tiene la capacidad para
afectar la preservacion del ndcleo familiar, colmandose asi el requisito de la

antijuridicidad material.

Ubicados en el sub examine, es claro que desde la perspectiva analitica propuesta
por la Fiscalia en su teoria del caso lo perenne de la relacién de pareja entre el
acusado y la sefiora DORALBA ECHAVARRIA, dimana esencialmente del hecho
de compartir el mismo techo, a lo que se suma la existencia de un hijo en comun,
y algunas escuetas manifestaciones sobre la existencia de una relacién afectiva
realizada por varios testigos; circunstancias que en su sentir excluyen cualquier
duda sobre la existencia de la relacion de pareja dentro de un mismo ndcleo
familiar, mientas que en los alegatos de clausura alude a que se tienen por
demostrados los elementos estructurales del tipo del canon 229 del C. Penal,
poniendo el acento en el maltrato fisico y verbal soportado por la victima, y desde
un punto de vista netamente probatorio, en relacion con la pertenencia de la pareja
al mismo nucleo familiar, alude el ente investigador a lo dicho puntualmente por
aquellos testigos que afirmaron a secas que sabian que estas personas vivian
bajo el mismo techo, mientras que otros entendian que eran conyuges, a lo que se
suma el que en un momento del juicio el acusado se refirié a la victima como su

esposa.

Por su parte la defensa del procesado culmina su intervencion en juicio indicando,
entre otros aspectos, que la convivencia de la pareja habria llegado a su fin en
febrero del afio 2012.

La correcta sindéresis del asunto precisa demostrar cual de las dos tesis
contrapuestas obtiene confirmacion en los medios de conocimiento, o0 si ninguna lo
hace y, en consecuencia, deben desecharse. Presupuestos estos que como viene
de verse, exigen que el fallador se apligue en determinar tras un aunado y
sistematico analisis del recaudo probatorio, si para la fecha de los hechos
investigados WILLIAM DE JESUS y DORALBA, ademas de vivir bajo un mismo

techo, desarrollaban una vida en comuin, un proyecto mancomunado con

11




Magistrado Ponente: César Augusto Rengifo Cuello
Radicacion: 05-001-60-00206-2014-51739
Acusado: William de Jesus Toro Sanchez

Delito: Violencia intrafamiliar agravada

permanencia en el tiempo, y como se dijo en apartados anteriores, se encontraban
unidos por relaciones de afecto, proteccion y solidaridad, estructurdndose de esta
forma el elemento normativo exigido por el tipo penal del delito de violencia

intrafamiliar bajo estudio.

Como puede colegirse sin mayores esfuerzos intelectivos, esa comprobacion de la
existencia del proyecto de vida comunitario no puede realizarse en abstracto como
lo ensefia la jurisprudencia, o si se quiere de manera simplemente formal,
limitandose a constatar circunstancias netamente objetivas como el compartir el
mismo techo, o formalidades como la supervivencia legal de un vinculo como el de
coényuges, debe aterrizarse a la realidad de cada pareja en concreto, ahondando
en los aspectos antes mencionados que den cuenta de la existencia real de un

mismo nucleo familiar.

Resulta suficiente reparar en lo dicho por los propios testigos de cargos para
advertir con meridiana claridad que, desde hacia varios afios, la presencia del
acusado en aquella casa se debia al usufructo que DORALBA le concedi6 con el
fin de asegurarle un lugar para vivir, y no porque compartieran una vida en familia
con los aditivos necesarios ya mencionados. Incluso la testigo confirma que el
procesado ocupaba una habitacidn distinta a la suya, que cada uno tenia su propio
espacio, hecho corroborado con el testimonio de su hijo CAMILO. La deponente
igualmente niega que la uniera una relacion amorosa con el padre de su
descendencia cuando noticia que este se vio en la necesidad de demandarla con
el fin de lograr que un juez declarara que entre ellos existia una union marital de
hecho, con el objetivo de forzar la particion de bienes de la pareja asi declarada

legalmente, haciéndose mediante esta estratagema juridica al inmueble.

La pésima relacién del justiciable con su propia descendencia queda en evidencia
con el testimonio del joven CAMILO, quien advera que al cabo de los afios ha
tenido fuertes disputas con su progenitor, al punto de agredirse fisicamente, que ni
siquiera lo siente como un verdadero padre y ni siquiera se dirigen la palabra ni se
tratan a pesar de vivir en la misma casa, bajo el mismo techo. Sostiene que su
presencia molesta a su progenitor, advirtiendo eso si, que su madre siempre ha
tenido un cuarto diferente, no duermen en la misma alcoba y a pesar de las
dificultades del acusado con la familia de la dama, rodeada de agresiones, esta y
el justiciable mantenian una relacion normal. Otra muestra de la vida

independiente que desarrollaba su padre en la residencia, es que, segun el joven
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testigo, este se mantenia “en lo suyo y no aportaba casi nada en la casa’,
preparaba su comida, lavaba su ropa. Incluso pone de presente que no se
encontraba de acuerdo con el derecho de usufructo reconocido por su madre en
favor de aquel, ya que considera que, a pesar de la buena intencién de la mujer,
habia sido un error la forma en que se redacté el respectivo documento pues le

permitio el control de la casa al adulto, falt6 la asesoria de un abogado.

En relacion con los topicos expuestos, el propio enjuiciado renunciando a la
prerrogativa constitucional contemplada en el canon 33 de la Carta, esto es, a la
inmunidad penal, adverd en juicio que en la residencia en que sucedieron los
hechos lo trataban mal, que debido al usufructo reconocido por su esposa le
habrian hecho la vida insufrible; en cuatro oportunidades denunci6é a su hijo por
lesiones. Por su parte los testigos ERNESTO DE JESUS TORO SANCHEZ,
sostiene que supo de esto Ultimo por boca del propio incriminado, en tanto ISAIAS
DE JESUS HOYOS, asevera que llego a observar las lesiones en su rostro. De
otro lado DARIO ESTRADA RAMIREZ, opina, al igual que los anteriores, que
considera que los hechos fueron constitutivos de violencia intrafamiliar, que veia a
su amigo como pareja de la mujer, lo que se insiste, se explica por la apariencia

gue daban estos al compartir el mismo techo, la misma residencia.

Incluso con un testigo que se advierte ajeno a los involucrados en los hechos, por
tanto, objetivo como quiera que tampoco se demostré motivo abyecto o inquina en
contra de alguno de los residentes del lugar, como lo es el patrullero JOAN
EDILBERTO GONZALEZ GOMEZ, se advierte con meridiana claridad que los
habitantes del inmueble tenian una relacién altamente conflictiva, que no era la

primera vez que alguno llamaba y lanzaba acusaciones en contra del otro.

No puede pasar inadvertido para la judicatura que una vez sopesada y analizada
pormenorizadamente la prueba testimonial devela que la relacion que tenia el
enjuiciado con la madre de su hijo, a pesar de compartir la misma residencia, en
verdad distaba mucho de aquella que se predica entre integrantes de una misma
unidad doméstica o familiar, de individuos que se profesan verdadero afecto,
carifio, solidaridad y auxilio, desarrollando arménicamente un mismo plan de vida
gue se prolonga en el tiempo, un plan colectivo y pacifico de coexistencia, de
convivencia cotidiana con respecto de la autonomia y la dignidad de cada uno de

sus integrantes.
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Y es que se habla de la existencia real y no simplemente en abstracto de una
familia como institucién bésica de la sociedad y para que se configure el tipo de
violencia intrafamiliar, que necesariamente el victimario y el sujeto pasivo de la
criminalidad pertenezcan a la misma unidad doméstica, mal entendida y reducida
por la apelante a un bien inmueble, a un objeto material como lo es una casa, 0 a
la existencia de un vinculo meramente formal entre la pareja cuando de hecho ya
la separacion ha roto los lazos afectivos, asi el propio acusado pueda tener una
concepcion errada sobre el asunto, por o que no encuentra esta Magistratura tan
relevante que el testigo se haya referido en un momento dado a su ex pareja,

COMO SuU esposa.

Colofén de lo dicho en precedencia y con apoyo en los dogmas de la moderna
teoria del delito podemos afirmar que, cuando el comportamiento desarrollado por
el sujeto activo consiste en lesionar a su ex pareja sentimental dicha conducta
sera tipica de lesiones personales mas no de violencia intrafamiliar, por ausencia
de un elemento estructural del tipo consagrado en el art. 229 del C. Penal, de
naturaleza normativa que exige la pertenencia de los involucrados en los hechos a
un mismo nudcleo o unidad familiar. De ahi que, si el sujeto pasivo no hace parte
de aquel, juridicamente hablando no se predica la afectacion del bien juridico de la
familia. En tal virtud podra predicarse de acuerdo al caso concreto que tal
conducta vulnera la integridad personal y se enmarca dentro del tipo de lesiones
personales, mas constituye un desacierto insistir en que socava las bases de la
mencionada célula de la sociedad, cuando todo indica que el vinculo entre estas

personas termino.

En sintesis, la conducta seria atipica del delito de violencia intrafamiliar habida
cuenta de la ausencia de uno de los elementos estructurales del modelo tipico
bajo estudio, para el caso de naturaleza normativa, en lo que encuentra acierto
esta instancia en la decision de primer grado. Ello, a pesar de las dificultades de
orden probatorio que en principio implica desvirtuar el que personas que
comparten el mismo techo no pertenecen a una misma unidad domestica, pues en
el sub examine el material probatorio permite superar dicho escollo, tal como se

evidencia de la prueba testimonial traida a colacidon mas arriba.

Ahora bien, la prueba allegada al juicio oral y publico para demostrar que el
acusado efectivamente lesiond a la victima, también fue en esencia de caracter

testimonial, a lo que se suma el informe médico legal de lesiones elaborado en el
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caso de ECHAVARRIA HINCAPIE. Aspecto en relacion con el cual el juez singular
acepta la existencia de duda probatoria que, como es sabido, al tenor de lo
dispuesto en el inciso 2° del art. 7° del Estatuto Procedimental Penal debe

resolverse a favor del procesado.

Fueron entonces tesis contrapuestas las que defendieron las partes en los
alegatos de clausura, soportadas esencialmente en los testimonios de los directos
implicados en los hechos, DORALBA ECHAVARRIA HINCAPIE y WILLIAM DE
JESUS TORO SANCHEZ, testigos susceptibles de la calificacion y categorizacion
atribuible con base en el art. 402 de la Ley 906/04, esto es, de testigos directos de
los hechos, como quiera que vivenciaron directamente lo ocurrido y asi lo

percibieron por los érganos de los sentidos.

De un lado ECHAVARRIA HINCAPIE sostiene que existi6 maltrato verbal y fisico
por parte del acusado, quien la habria seguido hasta la habitacion de su hijo en el
s6tano de la residencia, en donde tras ser descubierto fotografiandola junto al
maestro de obra que la acompafiaba, se produjo un intercambio de palabras y
luego este la habria tomado de los brazos lanzandola contra una columna,
terminando finalmente con su humanidad en el suelo, con moretones y lesiones en
hombros, piernas y uno de sus tobillos; sefialamiento de cara al cual el encausado
sostiene que en verdad habria sido él quien resulté agredido por la pareja; asi, la
mujer le habrian lanzado un vaso de vidrio y lo golped con un tuvo, mientras que el
hombre se habria encargado de empujarlo por lo que se vio en la necesidad de

llamar a la policia y denunciar penalmente lo ocurrido.

Reclama igualmente la Fiscalia que CAMILO TORO ECHAVARRIA y LUIS FABER
CORREA JARAMILLO, a su vez ostentan la misma categoria de testigos directos
de los hechos; empero, el primero solo noticia lo que escuchd decir sobre la
presunta agresion, no cumple los estandares exigidos en el mencionado
dispositivo 402 de la Ley 906/04, pues no presencié de manera personal y directa
el altercado suscitado entre sus progenitores. Indubitablemente, y contrario a lo
gue opina la apelante, es un testigo de referencia sobre el incidente. Asegura este
joven que vio a su madre tendida en el piso con un “colorado” en el pecho,
corroborando en sentir del ente acusador la ocurrencia del ataque por parte del

enjuiciado.
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Finalmente se tiene al respecto lo dicho por el maestro de obra CORREA
JARAMILLO, quien asegura que observé la agresion y los morados en brazos y
piernas de la victima, que esta fue quien llamé a la policia, lo que no concuerda
como bien se pone de presente en el fallo apelado, con la version ofrecida por el
patrullero JOAN EDILBERTO GONZALEZ GOMEZ, quien sostiene que tras arribar
al lugar de los hechos, observé que el acusado presentaba moretones en su
cuerpo, no asi la fémina, quien le habia indicado que no iba a presentar denuncia
alguna por cuanto no fue lesionada, agregando el deponente que el justiciable fue
la persona que dio aviso y solicitd la presencia de la autoridad en el lugar. De esta
manera se desdibuja la pretendida corroboracion del ataque que acorde a la teoria
del caso y la postura probatoria asumida por el ente persecutor, entiende

irrebatiblemente demostrada la delegada a través de los testigos de cargo.

Reconoce igualmente este deponente que en entrevista anterior dijo que la mujer
le manifestd que no pretendia denunciar los hechos por cuanto no sufrié lesiones,
por lo que agrega la Sala, lI6gicamente no le pidi6 que se las mostrara, aspecto
con el que la Fiscalia pretende restarle credibilidad al testigo; a la par, sefala el
deponente, el procesado no dud6 en acusar a la fémina de haberlo maltratado
fisicamente, coincidiendo asi las dos versiones de los hechos ofrecidas por estos

atestantes.

En fin, no puede pretender la impugnante que se tengan sin mas a los testigos de
cargos analizados en precedencia como testigos directos de los hechos, o como
testigos de corroboracion, sin reparar en las visibles contradicciones en las que
incurren, particularmente el sefior CORREA JARAMILLO, confrontado su dicho
con el de un testigo cuya credibilidad no logré ser impugnada, esto es, con la
narracion suministrada por el patrullero JOAN EDILBERTO GONZALEZ GOMEZ,
y cuyo aunado analisis junto a los demas medios de prueba allegados al juicio
demandan la solucion juridica adoptada por el juez de primera instancia, sin que
por demas la credibilidad de este ultimo haya sido desvirtuada a la luz de los

criterios establecidos en el art. 403 de la Ley 906/04.

Ciertamente la jurisprudencia ensefia que no todas las contradicciones en que
incurren los testigos le restan valor suasorio a sus deponencias, sin embargo, no
puede pretender la censora que la judicatura desconozca que aquellas en las que
incurren los testigos de cargo desdibujan seriamente su teoria del caso. Tampoco

gue simplemente se le otorgue plena credibilidad a aquello que le favorece cuando
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el aunado analisis de los elementos de conocimiento pone de relieve
contradicciones e inconsistencias de peso como las advertidas en los testigos de

cargo.

Asi las cosas, concluye esta Sala de Decision Penal que la decision absolutoria
adoptada por el fallador de primer grado en este concreto evento es acertada,
pues en definitiva no se demostro la configuracion del elemento normativo exigido
por el tipo penal de violencia intrafamiliar, quedando incélume la presuncién de
inocencia que le asiste al pasivo del poder punitivo del estado en relacion con los
cargos de la acusacion, principio sobre el cual nuestro maximo érgano de la

Jurisdiccion Pena ha indicado lo siguiente:

“La presuncion de inocencia en nuestro ordenamiento juridico adquiere el rango de derecho
fundamental, por virtud del cual, el acusado no esta obligado a presentar prueba alguna que
demuestre su inocencia y por el contrario ordena a las autoridades judiciales competentes la
demostracion de la culpabilidad del agente. Este derecho acompafia al acusado desde el
inicio de la accion penal (por denuncia, querella o de oficio) hasta el fallo o veredicto
definitivo y firme de culpabilidad, y exige para ser desvirtuada la conviccidn o certeza, mas
alla de toda duda razonable, basada en el material probatorio que establezca los elementos
del delito y la conexién del mismo con el acusado. Esto es asi, porque ante la duda en la
realizacion del hecho y en la culpabilidad del agente, se debe aplicar el principio del in
dubio pro reo, seqgin el cual toda duda debe resolverse en favor del acusado®. (Subrayado
nuestro).

Al margen de lo anterior vale acotar que, al igual que para el funcionario de
primera instancia, tampoco encuentra la Sala plenamente demostrado en este
caso la responsabilidad penal por el delito de lesiones personales. Sostienen los
involucrados una mutua incriminacién al respecto, acusandose reciprocamente de
ser los responsables de la agresion en su contra sin que el material probatorio
debatido en el foro de fondo permita despejar las serias dudas que subsisten
sobre el particular, obteniendo el conocimiento en grado de certeza sobre lo que
realmente ocurrié; que permita aclarar si estas personas se vieron envueltas en
una reyerta en la que los golpes provinieron de ambas partes, o solo uno de ellas

materializ6 el ataque.

Apoyados entonces en la jurisprudencia®, podemos afirmar sin temor a
equivocarnos que la duda que conlleva a la absolucién es aquella que: “recae sobre

la existencia misma del hecho punible o la responsabilidad del procesado, pero no

cualquier duda sobre elementos tangenciales del delito, pues es obvio que en todo

5 Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacién Penal. Sentencia del 9 de marzo de 2006, radicado 22.179.
M.P. Alfredo GAmez Quintero

6 Corte Constitucional. Sentencia C-609 de noviembre 13 de 1996, M.P. Alejandro Martinez Caballero y Fabio
Mor6n Diaz.
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proceso subsisten algunas incertidumbres sobre la manera como se pudieron haber
desarrollado los hechos. Lo importante es que el juez tenga, mas alld de toda duda
razonable, la certeza de que el hecho punible acontecid y que el sindicado es responsable
del mismo”. Y en el sub examine el recaudo probatorio no logra transmitir la certeza
gue exige el racero legal para endilgar responsabilidad por el punible de lesiones
personales al justiciable. Aspecto este que, a pesar de no haber sido objeto de la
acusacion, es abordado por el juez singular en el fallo apelado, arribando a la
misma conclusion que obtiene esta Magistratura, esto es, que la duda probatoria
al respecto demanda la aplicacion del principio in dubio pro reo y en consecuencia

esta debe resolverse a favor del enjuiciado.

Son éstas entonces, las objeciones que pueden plantearse al material probatorio
que se presentd por parte de la Fiscalia, para desvirtuar la presuncién de
inocencia que ampara al procesado. Como puede verse, ninguna de ellas logra

aportar el fundamento material de una sentencia de condena.

En tales condiciones no se encuentra el poder suasorio del material de cargo, el
mérito sustancial que reclama la sentencia de condena peticionada por la Fiscalia,
como acertadamente lo concluyera la judicatura de primera instancia, como quiera
que frente al delito de violencia intrafamiliar se demostré la inocencia del
justiciable, resultando absuelto de los cargos de la acusacion. En lo que tiene que
ver con el reato de lesiones personales, conforme lo analizado en parrafos
precedentes, ante dos o mas interpretaciones posibles de los hechos, se impone
la duda y esta debe ser resuelta a favor del procesado de conformidad con lo
dispuesto en los art. 7° y 381 de la Ley 906/04.

Se insiste entonces, en el sub examine y de conformidad a lo probado en juicio,
frente a los cargos de la acusacion y por los cuales el ente persecutor solicitd
condena en este concreto caso, permanece incélume el principio de inocencia que
le asiste a WILLIAN DE JESUS TORO SANCHES.

En mérito de lo expuesto, esta Sala de Decision Penal del TRIBUNAL SUPERIOR
DE MEDELLIN, actuando en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR en su integridad el fallo absolutorio impugnado, acorde a

los motivos expuestos en la parte considerativa de esta decision.
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SEGUNDO: Contra esta decision procede el recurso de casacion, el cual debe
interponerse dentro del término de los cinco (5) dias habiles siguientes a la

notificaciéon de la misma.

Esta sentencia queda notificada en estrados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

CESAR AUGUSTO RENGIFO CUELLO

LUIS ENRIQUE RESTREPO MENDEZ JOSE IGNACIO SANCHEZ CALLE
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