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TRIBUNAL SUPERIOR DE MEDELLIN
Sala Novena de Decision Penal

Medellin, .ccveeeiiiiieiiennens de agosto de dos mil

dieciocho.

Procede la Sala, en virtud de la competencia
delegada en desarrollo del plan de descongestion del Tribunal
Superior de Antioquia, a resolver el recurso de apelacion
interpuesto por el Delegado Fiscal 130 Seccional, en contra de la
decision proferida por el Juzgado Cuarto Penal del Circuito

Especializado de Medellin, el 30 de mayo de 2018%, a través de la

1 Folios 294 ss.
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cual decret6 la nulidad de lo actuado a partir de la diligencia
de formulaciéon de cargos, y subsiguientemente la preclusién
de la investigacidon por extincién de la accién penal, en favor
del sefior Arlex Antonio Gonzélez Guevara, por el delito de

Concierto para delinquir agravado.

1. ANTECEDENTES

1.1. HECHOS

Los hechos a que se contrae la presente actuacion,
tuvieron su génesis, en las siguientes circunstancias factico-

juridicas:

Mediante Resolucion 091 del 15 de junio del 2004,
la Presidencia de la Republica, declaré abierto el proceso de
didlogo, negociacion y firma de Acuerdos de Paz con las
Autodefensas Unidas de Colombia, AUC, de que trata el articulo
3° de la Ley 782 de 2002. Y a traves de la Resolucion 124 del 8
de junio de 20052% reconoci6 el caracter de miembro
representante de dicha organizacion, al sefior CARLOS MARIO
JIMENEZ NARANJO.

Segun certificacion suscrita el dia 14 de diciembre
de 2005 por el Alto Comisionado para la Paz de |la Presidencia de
la Republica, y de conformidad con el Decreto 3360 de 2003, el
postulado CARLOS MARIO JIMENEZ NARANJO, como
“‘miembro representante” de esa organizacion, Frentes Nordeste
Antioqueino, Bajo Cauca y Magdalena Medio del Bloque Central

Bolivar, denomina expresamente como integrante
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desmovilizado de la organizacion3, entre otros, a ARLEX
ANTONIO GONZALEZ GUEVARA, identificado con cédula de

ciudadania 11.524.153%, habiendo sido aprobada esa suscripcion

de lista por el Gobierno Nacional®. Y, el 15 de marzo de 2007,
éste haciendo valer la condicién que le fue reconocida, pone de
manifiesto su voluntad de someterse a los beneficios a que se
contrae la Ley 418 de 1997, prorrogada y modificada por la Ley
548 de 1999 y Ley 782 de 2002 en sus articulos 23 y 24,
concordantes con el Decreto 3360 de 2003° por haberse

desmovilizado colectivamente.

1.2. DE LA ACTUACION PROCESAL

La Fiscalia General de la Nacion a través de una de
sus unidades delegadas, el dia 15 de marzo de 2007, decreto la
apertura de la investigacion previa, ordenando la practica de
algunas pruebas tendientes a establecer si en el caso del sefor
Arlex Antonio Gonzalez Guevara, se daban los presupuestos
para el ejercicio de la accion penal o si en su favor se presentaba
alguna causal de extincion de la misma, de las contenidas en el
articulo 88 del C. Penal, tomando ademas como fundamento para
el impulso de la actuacion, la normativa especial citada en
precedencia, atinente al proceso de Dialogo, negociacion y
firma de acuerdos con las Autodefensas Unidas de Colombia
AUC’,

En desarrollo de esa orden, se llevo a efecto
diligencia de version libre con el desmovilizado Arlex Antonio

Gonzalez Guevara, quien expres6 haberse incorporado

3 Folio 4

4 Folios 4-7

5 Folio 4 fte.
6 Folio 9 fte..
7 Folios 8 fte.
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voluntariamente a las AUC, aproximadamente en el segundo
semestre del afo 2004, operando en los Frentes Nordeste
Antioqueio, Bajo Cauca y Magdalena Medio del Bloque Central
Bolivar, esto es, permanecid en la organizacion delincuencial por
término de afio y medio, utilizando dentro de la misma un arma de
fuego M16, pues su labor era la de patrullero; recibié capacitacion
previa para el manejo de armas; mensualmente le era asignada
una compensaciéon monetaria de $250.000.00; el bloque al que
pertenecia estaba compuesto por 40 hombres, estructurado con
un Jefe de contraguerrillas, un segundo al mando, varios
Comandantes de escuadra y por ultimo los patrulleros. Sus jefes
inmediatos eran alias Macakus y El Sargento; ni él ni sus
compaferos de grupo incurrieron en la comision de otros delitos,
y desconoce si los demas integrantes del mismo practicaron
secuestros; desconoce si existian miembros de la fuerza publica u
otras personas que tuviesen algun nexo con las AUC; no sabe si
el grupo poseia bienes a su nombre, y desconoce de la existencia
de fosas comunes donde se hubiesen sepultado personas. Fue
advertido por parte de la Delegada Fiscal al culminar la diligencia,
que acorde a la situacion factica descrita, podia estar incurso en

el delito de Sedicion, contenido en el articulo 468 del C. Penal®.

En diligencia de compromiso suscrita por el
procesado en la misma fecha, 15 de marzo de 2007, se le pone
de presente que de conformidad con el articulo 63 de la Ley 418
de 1997, prorrogada por el articulo 1° de la Ley 782 de 2002, se
obliga bajo la gravedad del juramento, “1°. A no cometer ningun
hecho punible doloso dentro de los dos (2) afios siguientes a
la presente notificacion. 2.-Indicar su lugar de residencia, con

la advertencia de que si dentro de dicho término llegase a

8 Folios 10-13 fte.
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cometer algun la resolucion inhibitoria quedara sin efecto

alguno’®.

Con resolucién del 8 de marzo de 2011, esto es,
casi 5 afios y 3 meses después de ocurrida su desmovilizacién,
se profiere resolucién mediante la cual se niegan al procesado los
beneficios consagrados en la Ley 418 de 1997 prorrogada por la
ley 548 de 1999 y modificada por la Ley 782 de 2002, Ley 1106
de 2006, y la Ley 1421 de 2010, con el argumento de que acorde
a esta Ultima normativa, en estos casos no se procede por el
delito de Sedicién sino por Concierto para delinquir agravado,
sin que a su vez, este admita la categoria de delito politico. En la
misma, se ordena repartir el asunto a los Delegados Fiscales
competentes para su conocimiento, a fin de que se continde con

la investigacion de rigor?©.

El 8 de marzo de 2013, esto es, después de 11
aflos y 3 meses de haberse reportado por la entidad
gubernamental la desmovilizacion del procesado, se ordena la
apertura de instrucciéon'!, invocandose para ello la Ley 782 de
2002, y el Decreto 3360 de 2003, y las sentencias con radicado
26.945 del 11 de julio de 2007 de la Corte Suprema de Justicia, y
C-936 de 2010, de la Corte Constitucional, que refieren la
calificacion que debe darse a la conducta en que incurrieron los
desmovilizados, Concierto para delinquir agravado, y el impulso
que debe imprimirse a los procesos aun en tramite, que fueron

iniciados en su contra.

9 Folio 14 fte.
10 Folios 40 a48y 71 a 73
11 Folio 74-75 fte.
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Se interpolan de folios 16 a 190 fte. varias
comunicaciones e informes policivos, a través de los cuales se
establecen, entre otros aspectos, la plena identificacion del sefior
Arlex Antonio Gonzalez Guevara, que éste se encuentra
registrado en el Sistema General de Salud en régimen subsidiado;
gue posee una anotacion en su contra por el delito de
Fabricacion, trafico o porte de armas de fuego, verbo rector
transportar, Secuestro simple y Hurto, segun Radicado 2008-
13953 del 4 de julio de 20082, En la actuacion no obra mas

informacion al respecto.

Asi mismo, registra un antecedente penal y otra
anotacion adicional por los delitos de Trafico, fabricacion o porte
de estupefacientes asi: 1) Radicado 2007-80233-, hechos
acontecidos en el afo 2007 —sin mas datos de fecha de ocurrencia-,
dejandose constancia de que se emitié sentencia de condena -32
meses de prision- y en la actualidad el proceso se encuentra
inactivo en los Juzgados de ejecucion de penas; 2) Radicado
2013-02774 por idéntica conducta punible, la actuacion se

encuentra en investigacion previa y presenta estado inactivo®s.

De igual modo, se hace constar que éste aparece
registrado en las bases de datos de algunas de las entidades
estatales comprometidas en el proceso de reinsercion social,
como desmovilizado de las Autodefensas Unidas de Colombia,
Frentes Nordeste Antioqueio, Bajo Cauca y Magdalena Medio del
Bloque Central Bolivar, habiendo sido vinculado al programa de
educacion y emprendimiento empresarial, dentro del cual se
verifica que acudié a varios de sus ciclos en un 100%, mientras

gue en otros —Mecanica de Motos- NO registra porcentaje alguno de

12 Folios 82 fte.
13 Folio 87 fte.; 148 fte. ss; 150 fte; 154 fte.; 164 fte.
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asistencial4; que no fue vinculado al proceso de justicia y paz de
que trata la Ley 975 de 2005, porque no se establecié que durante
su permanencia en el grupo delincuencial, haya incurrido en la
comision de otros delitos'® sin que existan otras anotaciones
relevantes sobre el particular. EIl 22 de agosto de 2017, 11 afios
y 8 meses después de su desmovilizacion, y luego de haberse
expedido orden de captura contra el procesado, y haber sido
declarado persona ausentel®, se define su situacion juridica,
enfatizandose en esa decision, que las normas que se aplican
para el caso presente, son la Ley 1424 de 2010, Decreto
reglamentario 2601 de 2011 expedidos dentro del marco de
Justicia Transicional, y Ley 600 de 2000, optandose por imponer
medida de aseguramiento no privativa de la libertad, por el
delito de Concierto para delinquir agravado. A su vez, se declaro
la prescripcién por extincion de la accion penal, por el delito de
Utilizacion ilegal de uniformes e insignias. Respecto del delito
de Fabricacion, trafico o porte ilegal de armas de fuego,
estimé la Fiscalia competente que con base en el amplio
precedente jurisprudencial que obra sobre el tema, dicha
conducta se encuentra subsumida con el delito de Concierto para

delinquirt’.

El Delegado Fiscal en la misma decision, invoco el
contenido del articulo 6° y paragrafo de la Ley 1442 de 2010, y
articulo 5° paragrafos 1, 2 y 3 y articulo 8° del Decreto
Reglamentario 2601 de 2011, que consagran, entre otras, las
medidas especiales que deben adoptarse respecto de la libertad
del imputado, considerando ademas con base en lo preceptuado

en los articulos 3 y 355 del C. de P. Penal, y 28 de la C. Nacional,

14 Folio 39 fte, 85-86.
15 Folio 198-211 fte.
16 Folios 193 ss
17 Folios 198 ss.
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qgue para el presente caso, su privaciéon de libertad no se torna

necesaria.

Posteriormente se cerrd el ciclo investigativo de
la actuacion, calificandose el mérito del sumario en contra de
Arlex Antonio Gonzalez Guevara, por el delito de Concierto
para delinquir agravado, contemplado en el articulo 340 del C.
Penal, modificado por el articulo 8° de la Ley 733 de 2002. En
dicha decision, luego de efectuar la Fiscalia un breve recuento de
las actuaciones incorporadas al proceso, y realizar una resefia
histérica de las normas que dieron origen a la Ley 1424 de 2010,
y disposiciones legales concordantes, aplicables en su criterio al
presente tramite, profiere resolucion de acusacion en contra del
sefior Arlex Antonio Gonzalez Guevara, por considerar que se
colmaban a satisfaccion las exigencias tanto formales como

materiales para el efecto?®,

Posteriormente se decreta nulidad de lo actuado a
partir del cierre de investigacion inclusive, con el argumento de
que dicho acto procesal no fue notificado personalmente al
desmovilizado, quien fue capturado en razon de la orden que
previamente se habia expedido para ser recepcionado en
indagatoria. Como éste puso de manifiesto su interés en
acogerse a sentencia anticipada, la Delegada Fiscal opta por
revocar la medida de aseguramiento impuesta en contra del
petente!®. En cambio, llevé a cabo diligencia de formulacion de
cargos para sentencia anticipada, en desarrollo de la cual el
procesado acepta los cargos que por el delito de Concierto para
delinquir agravado que le fue deducido, a cambio de serle

reconocido un 50% de rebaja de la pena.

18 118 a 154 fte.
19 Folios 264 a 278 fte.
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Por su parte el apoderado de la Defensa, pone de
presente como aspecto adicional, la necesidad de reconocer en
favor del aludido el sustitutivo penal de la condena de ejecucién
condicional dado que el procesado sélo presenta un antecedente
penal después de su desmovilizacion, por el delito de Trafico de
estupefacientes, lo que obedece a su condicién de adicto, dejando
ademas constancia de que el aludido tuvo que desplazarse desde
su pueblo natal hacia la ciudad de Medellin, por la situacion de
riesgo que enfrentd con grupos armados al margen de la Ley, por
no haber querido volver a integrar sus filas, resultando por ello
injusto que haya sido posteriormente privado de los beneficios
propios de las disposiciones transicionales?®®. Sobre estas

afirmaciones no obra prueba alguna en la actuacion.

El proceso fue remitido a la jurisdiccion especial,
correspondiéndole conocer de la misma al Juez Tercero Penal del
Circuito Especializado de Antioquia, y conforme con lo dispuesto
en el Acuerdo PSCJA18-10909 del 16 de marzo de 2018, recibe
el proceso para descongestion el Juzgado Cuarto Penal del
Circuito Especializado de Medellin. Su titular, al momento de
emitir el pronunciamiento de rigor, opto por declarar la nulidad de
lo actuado por vulneracion al debido proceso a partir de la
diligencia de formulacion de cargos, para seguidamente, antes
gue sujetarse a los lineamientos procesales que rigen de manera
especial este tramite, declarar la preclusiéon de la investigacion por

extincion de la accidon penal dado el transcurrir del tiempo.
Inconforme con la decision, la impugno el Delegado

Fiscal 130 Especializado de Medellin, motivo por el cual conoce

de la actuacion esta Corporacion, también en cumplimiento de la

20 Folios 283 a 286 fte.
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labor de descongestién delegada por el Consejo Seccional de la

Judicatura.

1.3. DE LA DECISION DE INSTANCIA

Consider6 la Juez A quo, que en efecto, en este
proceso impulsado en contra de Arlex Antonio Gonzalez
Guevara se procede por el delito de Concierto para delinquir
agravado de que trata el articulo 340 inciso 2° del Codigo Penal, y
gue efectuado el control de legalidad pertinente al acta de
aceptacion de cargos, emerge necesaria la declaratoria de
nulidad como Unico remedio procesal viable para corregir el yerro
sustancial que afecta el debido proceso, relacionado con el cabal
respeto de las garantias del procesado, y la exigencia del minimo

probatorio necesario para proferir una sentencia condenatoria.

Ello, por cuanto tratandose del imperio de la Ley 600
de 2000, ha sido claro el precedente jurisprudencial en indicar,
que corresponde al Juez, como garante de la legalidad y el debido
proceso, efectuar un control material y formal del acta de
aceptacion de cargos con la finalidad de emitir una sentencia
anticipada, sin que en este caso exista suficiente material
probatorio del cual pueda inferirse la ocurrencia de los hechos y la
responsabilidad penal del procesado, o que se torna
indispensable aunque éste haya aceptado los cargos, pues el
Despacho no puede fallar fundamentandose Unica Yy
exclusivamente en lo expuesto por el procesado respecto a la
consumacion de la conducta, que exige tener claramente
determinado el periodo de tiempo de su ocurrencia y precision en
la ejecucién de los mismos por parte de éste, en cuanto a qué
hacia y como se hacia, siendo entonces lo expresado por el

procesado el unico material probatorio con que se cuenta sobre el
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particular, dado que la certificacion expedida por el sefior Carlos
Mario Jiménez Naranjo, a través de la cual se enlista a Arlex
Antonio Gonzalez como integrante del grupo de Autodefensas,
resulta precaria en los aspectos circunstanciales, sin que opere
como plena prueba para sustentar una sentencia de
responsabilidad penal mas alla de toda duda, pese a que en
efecto posee eficacia desde otros aspectos legales, como el
administrativo. La Fiscalia no puede entonces pretender
condenas con el sacrificio de los derechos fundamentales de los

asociados, adoptando posiciones eficientistas.

Asi mismo deja en claro, que atendiendo a que la
conducta en virtud de la cual se procede, Concierto para delinquir
agravado, cuya pena maxima es de 12 afios de prision, y a que la
desmovilizacion ocurrio el 14 de diciembre de 2005 segun
consta a folios 85 fte., tiene que colegirse que el fenomeno de la
prescripcion de la accion penal operé en este caso el 14 de
diciembre de 2017, dado que el término prescriptivo no fue
interrumpido. Ello, teniendo ademas en cuenta que tampoco se
procede por delitos de Lesa Humanidad, pues al desmovilizado
Arlex Antonio Gonzalez Guevara, so6lo se le atribuyo Ila
pertenencia al grupo de Autodefensas Unidas de Colombia,
conducta en virtud del cual ahora responde, sin que se le haya
atribuido la comision o se pueda sustentar con el acopio
probatorio, la incursion en delitos que tengan que ver con el
Derecho Internacional Humanitario, siendo precisamente ese el
presupuesto que le permitié acceder y ser juzgado con base en la
Ley 1442 de 2010, al ser éste catalogado como “No postulado
para justicia y Paz” y recibir los beneficios juridicos alli

consagrados dentro del marco de justicia transicional.
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Deja en claro, es funcion legitima de la judicatura,
realizar los juicios que en derecho correspondan en relacién con
las conductas en las que incurren los ciudadanos y que en
materia penal, resulten reprochables; juicios que deben estar
siempre sustentados en material probatorio, en acatamiento al
principio de necesidad de la prueba que consagra el articulo 232
de la Ley 600 de 2000, que advierte que no podra dictarse
sentencia condenatoria sino obra en el proceso prueba que
conduzca a la certeza de que la conducta punible se estructuré y

gue la responsabilidad penal del procesado se determind.

Por tanto, pese a que el accionar de esas
agrupaciones ilegales ha generado dafio irreparable en la
sociedad, es responsabilidad del Estado garantizar los principios
de verdad, justicia y reparacion a las victimas del conflicto
armado, sin que ello impliqgue que a toda casta se soslayen en
contra del procesados principios como el debido proceso y la
presunciéon de inocencia, presuncion que ha debido ser derruida
por la Fiscalia, mediante el agotamiento de una investigacion
concienzuda y completa, so pena de ponerse en entredicho la

seguridad juridica.

Decreta entonces la nulidad de lo actuado desde la
diligencia de descargos efectuada el 20 de octubre de 2017, y
seguidamente la prescripcion por considerar que se encuentra
extinguida la accién penal por el delito de Concierto para delinquir

agravado.

1.4. LA SUSTENTACION DE LA APELACION

Mediante concreto escrito impugnatorio, arguye el

recurrente que el presente es un proceso que se rige por las
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normas de justicia transicional, en el entendido de que si los
desmovilizados cumplen con los presupuestos consagrados en la
Ley 1424 de 2010, se les otorga los beneficios alli contenidos,
siempre que se colmen las exigencias de todo orden, entre ellas
su desmovilizacion del grupo delincuencial, so pena de que
entonces se ritle la actuacion por el procedimiento ordinario

contenido en la Ley 600 de 2000. Asi mismo puntualiza que:

Quedo6 establecida la pertenencia del sefior Arlex
Antonio Gonzalez Guevara, a una agrupacion paramilitar,
Frentes Nordeste Antioquefio, Bajo Cauca y Magdalena Medio del
Bloque Central Bolivar, de las extintas Autodefensas Unidas de
Colombia AUC, entendiéndose desmovilizado de la misma el 14
de diciembre de 2005, cuando el Gobierno Nacional otorgo el
aval a la lista de integrantes de la cual aquél hizo parte. Ese
aspecto, sin que haya lugar a duda, se prueba de manera objetiva
en la actuacion, con los elementos de conviccion que obran en el

expediente sin que sea procedente dudar de ello.

Existic un acuerdo de paz entre el Estado
Colombiano y las extintas Autodefensas Unidas de Colombia, y
bajo esos parametros se realizd la desmovilizacion del grupo
aludido, del cual hacia parte el sefior Arlex Antonio Gonzalez
Guevara, segun lo acreditd el sefior Carlos Mario Jiménez
Naranjo ante el Alto Comisionado para la Paz de la época, con
cuyo aval, se acepto que las personas alli relacionadas en efecto
hacian parte de la agrupacion armada irregular, estando a cargo
de la Agencia para la Reincorporacion y Normalizacion ARN, su

reincorporacion a la vida civil.

Ese aspecto era corroborado con la version libre del

desmovilizado Arles Antonio Gonzalez Guevara, quien ademas
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menciond una “infinidad de circunstancias que clarificaron su
pertenencia al mismo (tiempo de permanencia, actividades en el
grupo, quienes eran sus jefes, donde desarroll6 las actividades,
cuanto recibia por las funciones etc.)”, y finalmente se acoge a
sentencia anticipada, y ello llevé a que la Fiscalia agotara la
respectiva diligencia de aceptacion de cargos con éste, en la que
nuevamente narra los pormenores de su participacion,
endilgandosele alli el delito de Concierto para Delinquir Agravado.
Y, finalmente la Agencia para la Reincorporacion y Normalizacion,
lo avala como reincorporado a la vida civil, recibiendo orientacion,
capacitacion y ayuda para reintegrarse con éxito a la sociedad

civil.

Tales pruebas son suficientes para demostrar que
Arlex Antonio Gonzalez Guevara, pertenecidé a una agrupacion
armada irregular, Frentes Nordeste Antioquefio, Bajo Cauca y
Magdalena Medio del Bloque Central Bolivar, de las extintas
Autodefensas Unidas de Colombia, sin que en sana logica pueda
deducirse lo contrario. Por tanto, la conclusién de la Juez A quo,
rompe la sindéresis y se advierte errada, porque todos esos

aspectos quedaron fehacientemente acreditados en el proceso.

De otro lado, no puede exigirse como se indica en la
providencia recurrida, que el desmovilizado brinde informacion
diferente a la que desee suministrar, en tanto lo sustancial en este
caso es establecer si pertenecié al grupo que se desmoviliza, sus
actividades, circunstancias en que las desarroll6 etc. Y eso quedo
esclarecido en el proceso. No puede, por tanto, desconocerse la
realidad demostrada mediante prueba legalmente incorporada a la

actuacion.
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Tilda por tanto de subjetiva la conclusién a la cual
arriba la juzgadora, que en su analisis distorsiona la prueba para
darle un alcance diferente al obligado por la ley imponiendo un

criterio ajeno a la “buena Iogica”.

Critica que posterior a la declaratoria de nulidad, la
Juez A quo haya declarado la extincion de la accion penal cuando
no era competente para ello. No obstante considera que ese
aspecto no resulta relevante para el analisis que agota, por cuanto
lo que se exige es la emision de la sentencia correspondiente,
concluyendo textualmente que Arlex Antonio Gonzalez Guevara,
es una persona imputable, con libre determinacion, su ingreso fue
voluntario a una agrupacion armada irregular, conocia el quehacer
de la misma y lo acepto6 al ingresar a ella, lo que amerita un juicio

de reproche y una condena por el delito juzgado.

2. CONSIDERACIONES:

Es competente esta Sala de Decision Penal para
conocer la alzada a la luz del articulo 20 Transitorio de la Ley 600
de 2000, y el Acuerdo PSCJA1810909 del 16 de marzo de 2018,

del Consejo Superior de la Judicatura.

Advierte la Sala, en primer término, que confirmara
la decisibn de instancia, aunque no precisamente por los
argumentos esgrimidos en el proveido objeto de alzada, pues
pese a que algunos de los fundamentos contenidos en la decision
resultarian acertados si se tratare en este caso en particular solo
de aplicar el mero tramite del proceso ordinario regido por la Ley
600 de 2000, ello no es asi, porgue el rito procesal que ha debido
imprimirse al mismo en la emision de la decisién objeto de alzada,

es el establecido en las primigenias normas propias de la Justicia
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Transicional a la que se sometié de buena fe, el procesado Arlex
Antonio Gonzalez Guevara, que no son otras que la Ley 975 de
1995, Ley 418 de 1997, prorrogada y modificada por la Ley 548
de 1999 y Ley 782 de 2002, concordantes con el Decreto 3360 de
2003, y la Resoluciones 091 de 2004 y 198 de 2005, a través de
las cuales se hacia viable materializar toda la normativa expedida
por el Legislador y el Gobierno Nacional en sede del Proceso de
didlogo, negociacion y firma de los acuerdos de paz, propios de la
Justicia Transicional; dichas normas fueron acertadamente
citadas en los albores de esta actuacion que ha de regirse
entonces estrictamente por ellas, en tanto no se establecio
cuando era posible hacerlo, si el procesado incumplié las
obligaciones exigidas para mantenerse dentro de este especial
tramite. Al procedimiento rituado por la Ley 600 de 2000, se
acude solo en los aspectos no regulados por las disposiciones
anteriores, o cuando se tiene certeza de que el procesado
quebrant6 las obligaciones adquiridas en sede del tramite especial

dentro del periodo de prueba de dos afios fijados por la ley.

Ha sido criterio de la Sala que la cesacion de
procedimiento en los casos rituados bajo las disposiciones de
justicia transicional, debe decretarse por aplicacion de los articulo

6221 y 6322 de la Ley 418 de 1997, en razon del trdmite especial

21 Articulo 62. Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 782 de 2002 , Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 1106 de
2006, Modificado por el art. 19, Ley 1421 de 2010, Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 1421 de 2010. Las
personas a quienes se les concede el indulto o respecto de las cuales se decrete la cesacion de
procedimiento, la preclusion de la investigacion, o se dicte resolucion inhibitoria, o se les otorgue el
beneficio de suspensién condicional de la pena, en desarrollo de estas disposiciones, no podran ser
procesadas o juzgadas por los mismos hechos que dieron lugar a su otorgamiento sin perjuicio de lo
contemplado en los articulo s 63 y 64 de la presente ley.

22 Articulo 63. Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 782 de 2002 , Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 1106 de
2006, Modificado por el art. 20, Ley 1421 de 2010, Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 1421 de 2010. El
indulto, la cesacion de procedimiento, la preclusion de la instruccion o la resolucion inhibitoria
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que se imprime a estos asuntos. No obstante, en este caso en
concreto, se confirmara la decisién de instancia, porque aunque
existe duda de que el desmovilizado haya cumplido a cabalidad
con la obligacion de no incurrir en un delito doloso durante el
periodo de prueba, a esta altura procesal la judicatura no podria
proceder en su contra porque frente a uno y otro delito, Sedicion
o Concierto para delinquir, ha perdido la capacidad de punir,
sin que por tanto sea procedente desmejorar su situacion al optar
unicamente por decretar la nulidad de lo actuado, a sabiendas de
gue ya fue arropado con una decision que hace transito a cosa

juzgada.

Clarificado lo anterior, debe afirmarse que de la
minuciosa verificacion de la actuacion procesal agotada en este
asunto, emerge clara la vulneracion del derecho fundamental del
debido proceso, dentro del cual se encuentra implicita, como
arista vertebral la forma propia de cada acto, sin dejar de lado
entre otros conceptos de igual valia, la seguridad juridica, la

confianza legitima en las instituciones y la cosa juzgada.

En efecto, ha sido posicion de esta la Sala, y asi se
ha dejado precisado en asuntos similares, que estamos frente a
un caso que en principio corresponde a la denominada Justicia
Transicional, pues el sefior Arlex Antonio Gonzalez Guevara,

hizo parte de un grupo de desmovilizados de las Autodefensas

guedaran sin efecto alguno si el beneficiario cometiere cualquier delito doloso dentro de los dos
(2) afios siguientes a su concesion. Esta condicidn se hard conocer en el acto que contenga la
decision correspondiente. (...)

Para el caso de la cesacién de procedimiento, la preclusion de la instruccion y la resolucién inhibitoria,
el funcionario judicial revocara la providencia y abrira el proceso.

La autoridad judicial que conozca de un nuevo proceso contra las personas favorecidas, lo comunicara
en forma inmediata al Ministerio de Justicia y del Derecho.
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Unidas de Colombia dentro del Acuerdo de Paz que el mismo
celebr6 con el Gobierno Nacional, pero que por asuntos que
solamente pueden ser atribuidos al mismo Estado, la
investigaciéon no se ha regido por dichas reglas, acorde con lo
prometido en aquella negociacion, lo que evidentemente ha
vulnerado sus derechos, pues el procedimiento que se imprimio al
presente asunto resulta ser la antitesis de lo que debe ser un

verdadero debido proceso.

Ello ha traido notables perjuicios al desmovilizado y
a la sociedad misma, pues habiendo hecho parte de un proceso
de negociacion con el Estado en el que se le prometieron unos
beneficios juridicos, a la postre éstos resultaron escamoteados,
entre otros aspectos, porque la Fiscalia solicitd la emision de
sentencia condenatoria, sin constatar si el procesado tenia que
ser sustraido del tramite especial de la justicia transicional, por
haber incumplido las obligaciones legalmente establecidas para
los desmovilizados, pues pese a que en contra de éste aparece
registrada una sentencia de condena por el delito de Trafico,
fabricacion o porte de estupefacientes en el afio 2007, se
desconoce si se habian superado o no los dos afios de periodo de
prueba, dentro de los cuales no podia incurrir en la comision de

ningun delito en modalidad dolosa.

Ello, por cuanto si el desmovilizado cumplié dentro
del término aludido con las obligaciones contraidas, el proceso
tiene que continuar con el sendero trazado por las disposiciones

propias de la justicia transicional.

Lo anterior no es Obice para afirmar que si se tratare
del mero tramite de Ley 600 de 2000, la condena pedida por parte

del ente Fiscal, careceria de fundamentos y soporte probatorio
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alguno, como lo indico la Juez de instancia, lo que evidentemente

desconoceria el mandato legal y constitucional que la rige.

En efecto, Arlex Antonio Gonzalez Guevara, hizo
parte del Frentes Nordeste Antioquefio, Bajo Cauca y Magdalena
Medio del Bloque Central Bolivar de las ilegales Autodefensas
Unidas de Colombia, el que se desmovilizd colectivamente entre
el afno 2005 y 2006, habiéndose obligado con la desmovilizacion,
a no cometer ningun hecho punible doloso dentro de los dos (2)
afos siguientes y a indicar el lugar de su residencia, pues de lo
contrario, la resolucion inhibitoria que debia proferirse en su
contra, quedaria sin efecto alguno, rituandose ahi si el proceso

por el sendero ordinario trazado por la Ley 600 de 2000.

Sin embargo, pese haberse materializado Ia
desmovilizacion del aludido, la Fiscalia omitié proferir la
Resolucion inhibitoria y posteriormente, pese a que tenia
conocimiento de que el desmovilizado presentaba un
antecedente penal por un delito en modalidad dolosa, segun
hechos que al parecer pudieron haberse presentado dentro
de los dos afios de periodo de prueba, también omitio
establecer esa circunstancia, para determinar qué rumbo

debia tomar el proceso.

En cambio, luego de agotar algunas diligencias
tendientes a lograr la plena identificacion del desmovilizado, sus
antecedentes penales y condiciones socioecondémicas, mantuvo
de manera reprochable en sus anaqueles la actuacion, por un
amplisimo término, para luego, irregularmente abrir la
investigacion penal mediante resolucion del 14 de septiembre de
2012, esto es, a poco mas de 7 afios y 2 meses de suscrito el

compromiso, obviando con ello, que no se habia establecido si
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durante el periodo de prueba que fij6 la misma ley en 2 afios, el
desmovilizado incurri6 o no en delitos dolosos, o por lo menos
ello no fue acreditado en su momento oportuno, sin que pueda
reprocharsele a esta altura procesal al ciudadano ese aspecto,
porqgue por no haberse adoptado las decisiones que
correspondian en tiempo oportuno, ahora no puede hacerse

porgue el Estado ha perdido la posibilidad de punir.

No desconoce la Sala la Jurisprudencia
constitucional y penal, alguna de ella citada por el recurrente, que
propugna porque a los graves comportamientos delictivos
perpetrados por los grupos paramilitares y autodefensas no pueda
darseles el tratamiento previsto para el delito politico y por tratarse
de graves violaciones a los derechos humanos se obligue al
Estado Colombiano a perseguir, investigar y sancionar

adecuadamente tales conductas. Sin embargo, tampoco puede

ignorarse, como asi lo han considerado otras Salas de Decision

o [CRCTS R N[l [a - 1Mo VSR desde la Ley 418 de 1997 y sus respectivas

por la Ley 975 de 2005, la Ley 1424 de 2010

1448 de 2011 —Ley de Victimas—, Colombia ha desarrollado una serie de

instrumentos de justicia transicional para responder a diferentes coyunturas

de violencia, pues aungque los deberes del Estado en materia de combate

contra la impunidad son claros; en aras de buscar la paz como valor,

fundamento, fin esencial, principio y derecho constitucional, el legislador tiene

una amplia libertad de configuraciéon politica [EIE R oelo [l ISMN o= g[S lefS
tendientes a la solucion del conflicto armado en ColombiafgsIe=1gl]gglele (VL]

pueden ser judiciales o no judiciales™.

No obstante, desconoce el apelante que Arlex
Antonio Gonzélez Guevara, optd por acogerse al proceso de

desmovilizacion acordado por el Gobierno Nacional con las

23 Tribunal Superior de Medellin, Auto del 25 de septiembre de 2014, radicado 2014-02917, M. P. Dr.
César Augusto Rengifo Cuello.
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Autodefensas Unidas de Colombia, confiado en que iba a ser
sujeto de los beneficios juridicos que le fueron ofrecidos, como asi
se hizo en un comienzo, pero posteriormente le fue variada
desfavorablemente su situacion, pues nunca se le postulé ante la
Jurisdiccion de Justicia y Paz, y menos aun, le fueron concedidas
las prerrogativas contenidas en las normas que vienen de citarse
y que son aplicables para el caso, y en cambio le fueron
impuestos de manera inadecuada, los nuevos desarrollos
jurisprudenciales que propugnan por el desconocimiento del

caracter politico de las delincuencias inicialmente imputadas.

Con ello, como claramente se precisé en la decision

I I =W SIS\ (R NGV g -1IMM“(...) se asaltd entonces la buena fe de

generaron una variacion en la interpretacion de las anteriores

produciendo una serie de consecuencias altamente desfavorables para el
desmovilizado...”.

“Tratamiento este que resulta totalmente desproporcionado e
inaceptable, pues ante la ausencia de postulacion por parte del Gobierno
Nacional de los integrantes rasos de estos grupos paramilitares, lo
procedente era que el mismo Estado, representado en este caso por la
Fiscalia General de la Nacion, respetara las condiciones ofrecidas a
estos desmovilizados y no procediera a suplir los vacios legislativos

con interpretaciones jurisprudenciales posteriores que solo hicieron
1324

mas gravosa su situacion

Si el ciudadano se desmovilizé de un grupo armado
organizado al margen de la ley como consecuencia de una
negociacion con el Gobierno Nacional, resulta valido aceptar que

ello generd una expectativa de beneficios en el evento de aceptar

24 |bidem, auto del 25 de septiembre de 2014.
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su participacion en dicha organizacion, sin que una vez
reconocidos los mismos puedan ser ignorados al cabo de los afos
por el propio Estado sin quebrantamiento del principio general de
la buena fe y la confianza legitima que se le cred por estar

actuando acorde con la legalidad que imperaba en ese momento.

Es por eso que ante el desconocimiento de las
condiciones ofrecidas por el Estado para la desmovilizacion al
sefior Arlex Antonio Gonzalez Guevara, se itera, ha resultado
asaltado en su buena fe y violentado el principio de la confianza
legitima, fuera del de un verdadero acceso a la Administracion de
Justicia, lo que se constituye en un argumento adicional para
confirmar la necesidad de anular la actuacion adelantada en su
contra, en tanto si éste cumplié con los compromisos contraidos a
la luz de los articulos 62 y 63 de la Ley 418 de 1997, adquirio el
derecho a ser beneficiado con una decision que ponga fin a la
actuacion precisamente en razon de haber acatado las
obligaciones, sin que sea procedente su juzgamiento invocando
interpretaciones  extensivas, posteriores 'y abiertamente
desfavorables que van en contravia de sus derechos

fundamentales, como al parecer lo pretende el recurrente.

De no ser asi, se desacata el cumplimiento de la
forma propia de cada acto como capitulo vertebral de un proceso
debido, pues no se entiende codmo a poco mas de 11 afios y 9
meses de haberse certificado su desmovilizacion, se emite
resolucion de acusacion por parte de la Fiscalia con pretension de
proferimiento de un fallo de condena en su contra, que luego fue
mutada por una diligencia de aceptacion de cargos para
proferimiento de una sentencia anticipada, que ademas, careceria
de sustento probatorio, por la inercia de la Fiscalia frente al

proceso, en el que indudablemente ha debido proferirse una
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decision acorde con el procedimiento preestablecido para la fecha
de los hechos que se le imputan, que no es otro que el prescrito
en los articulos 62 y 63 de la Ley 418 de 1997, que con

independencia de las modificaciones de las que ha sido objeto,

han indicado:

Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 1421 de 2010. Las personas a

quienes se les concede el indulto o respecto de las cuales se decrete la

resolucién inhibitoria, o se les otorgue el beneficio de suspension

condicional de la pena, en desarrollo de estas disposiciones, no

ser procesadas 0 juzo por los mismos hechos que dieron lugar a

juicio de lo contemplado en los articulos 63 v 64

de la presente ley”)

Articulo 63. Prorrogada _vigencia, art. 1, lLey 782 de
2002 , Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 1106 de 2006, Modificado por el art.

20, Ley 1421 de 2010, Prorrogada vigencia, art. 1, Ley 1421 de 2010. El
indulto, la cesacion de procedimiento, la preclusion de la instruccion o la

resolucion inhibitoria quedaran sin efecto alguno si el beneficiario cometiere
cualquier delito doloso dentro de los dos (2) afios siguientes a su concesion.
Esta condicibn se harda conocer en el acto que contenga la decision
correspondiente.

Para el caso del indulto, comprobado el incumplimiento, el
Gobierno Nacional procedera a la revocatoria de la resolucion que lo haya
concedido. Copia de la misma se remitira al funcionario judicial que conoci6
del proceso en primera 0 Unica instancia, con el fin de que proceda a su

Para el caso de la cesacion de procedimiento, la preclusion
de la instruccioén y la resolucion inhibitoria, el funcionario judicial revocara la
providencia y abrira el proceso.

La autoridad judicial que conozca de un nuevo proceso

contra las personas favorecidas, lo comunicard en forma inmediata al
Ministerio de Justicia y del Derecho.



http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=6677#1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=22629#1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41004#19
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41004#19
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41004#1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=6677#1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=6677#1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=22629#1
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41004#20
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41004#20
http://www.alcaldiabogota.gov.co/sisjur/normas/Norma1.jsp?i=41004#1

Radicado Radicado: 05000 31 07 002 2017 01176
Procesado: Carlos Andrés Serna Zuluaica
Delito: Concierto para delinquir agravado

Sobra de hecho anotar, que aunque en este caso no
existe resolucion Inhibitoria misma que debia proferirse acorde a
la normativa que rige el trdmite especial, tampoco se establecié
cuando era posible el ejercicio de la accién penal, que hubiese
falta de presupuestos para el efecto, debiendo destacarse la
desidia del Estado, que en cabeza de la Fiscalia General de la
Nacion y mas concretamente de los Delegados asignados a este
caso, omitieron imprimir el tramite riguroso que las normas en cita
imponian, dejando en los anaqueles del Despacho la actuacion a
Su suerte, esto es, sin definir si era procedente emitir la resolucion
inhibitoria o si el proceso tenia que ser rituado con base en la Ley
600 de 2000 por incumplimiento de las obligaciones impuestas al

procesado.

En relacion con la observancia del debido proceso
que lleva implicita la forma propia de cada acto como garantia de
un verdadero acceso a la Administracion de Justicia, el
precedente jurisprudencial ha determinado la necesidad de que
los procedimientos agotados en sede de una actuacion judicial,
sean aptos, eficaces e idéneos al momento de fijar legalmente los
derechos y obligaciones de los sujetos procesales. E igualmente,
ha establecido que para entender garantizado el mismo, las
decisiones emitidas por la jurisdiccion, deben resolver de manera
oportuna el conflicto puesto a su consideracion. Ello se aviene al
caso que nos ocupa en la medida en que, se itera, en criterio de la
Colegiatura no era legalmente procedente reactivar la actuacion
procesal como se hizo en este caso, habiendo transcurrido ya
varios afos de haberse suscrito el compromiso, y superado con
creces el término de dos (2) afios fijado por la ley como periodo
de prueba, culmindndose finalmente con una peticion de

sentencia que resulta a todas luces improcedente.
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En efecto, la Corte Constitucional en la Sentencia C-
936 de 2010, expreso, aungue en el contexto de los derechos de
las victimas, que en todo caso no se oponen, en lo que al debido
proceso se refiere, con los del procesado, en favor de quien
también debe observase la preceptiva constitucional contenida en
el articulo 229 de la Carta Fundamental, que en acatamiento de

dicha norma se garantice en la actuacion:

“... de manera preponderante el derecho de acceso a la
administracion de justicia (Art. 229), del cual se derivan garantias como la de
contar con procedimientos idéneos y efectivos para la determinacion legal de
los derechos y las obligaciones,la resolucion de las controversias
planteadas ante los jueces dentro de un término prudencial y sin dilaciones
injustificadas, la adopcion de decisiones con el pleno respeto del debido
proceso, asi como la existencia de un conjunto amplio y suficiente de

mecanismos para el arreglo de controversias.”

No podia la Fiscalia, luego de haber omitido proferir
la respectiva resolucion inhibitoria, o haberle impartido el tramite
propio de la Ley 600 de 2000 cuando aun se tenia capacidad de
punir, lo que no se hizo por inercia en la actuacion procesal, abrir
la investigacion en este caso contra Arlex Antonio Gonzéalez
Guevara, sin desconocer las garantias fundamentales que le
asisten, y de contera solicitar el proferimiento de un fallo de
condena sin soporte probatorio alguno, porque ante la falta de
prueba en contrario, debe colegirse que el aludido se sujeté al
cumplimiento de las preceptivas legales vigentes para la época,
pues aunque es cierto que la norma que le reconocia el
caracter politico al delito por el que se procedia fue declarada
inexequible?®, también lo es que sus efectos retroactivos

fueron negados por la propia Corte Constitucional.

25 Sentencia C-370 de mayo 18 de 2006.
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En este caso en particular, no puede soslayarse la
aplicacion del principio de favorabilidad que le asiste al
procesado, quien era un integrante raso de la organizacion
delincuencial y no un cabecilla, lo que implica que su actuar
delictivo y el procedimiento a rituar, tal cual se anot6 en
precedencia, deben ser enmarcados dentro de las disposiciones
gue rigieron para el momento de su reinsercion, incluido el articulo

71 de la Ley 975 de 2005, que en su momento, disponia:

Sedicion. Adicibnase al articulo 468 del Cdédigo Penal un

inciso del siguiente tenor: "También incurrird en el delito de sedicién

quienes conformen o0 hag guerrilleros o de

autodefensa cuyo accionar interfiera con el normal funcionamiento del

orden constitucional legal. En este caso, la pena sera la misma

prevista para el delito de rebelién”.

Entonces, contrario a lo afirmado por el recurrente,
el actuar del sefior Arlex Antonio Gonzalez Guevara, para la
época en que se presentd su desmovilizacion, habia sido
encuadrado por el Legislador dentro del delito de Sedicién en una
norma, concretamente el articulo 71 de la Ley 975 de 2005, cuya
vigencia lo cobij6é, sin que por ello pueda posteriormente
desfavorecerse su situacion mediante una denominacion

tipolégica mas gravosa.

Téngase en cuenta que esa disposicion, el articulo
71 de la Ley 975 de 2005, comenz6 a regir el 25 de julio de 2005,
y fue declarada inexequible por la Corte Constitucional por vicios
de forma, mediante Sentencia C-370 de 2006, que cobro
ejecutoria, segun la misma Corporacion, el 21 de julio siguiente,
de donde se colige que tuvo una vigencia superior a los 11
meses, y que por tanto el procesado fue cobijado con ella. Fuera

de ello, fue la misma Alta Corte la que advirti6 en esa
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decision, que esa sentencia tenia efectos hacia el futuro?s,
reconociendo con ello su vigencia temporal, y la
iImprocedencia de aplicar sus efectos retroactivamente, como
lo pretende la Fiscalia al dar apertura a la investigacion penal, y
como apelante al deprecar el proferimiento de un fallo de
condena, obviando con ello caros principios constitucionales
directamente relacionados  con el debido proceso,

especificamente en la forma propia de cada juicio.

En efecto, en Sentencia T-138 de 2011, dejo en
claro la Corte Constitucional, previa citacion del precedente

jurisprudencial ya sentado por esa Corporacion sobre el tema:

“Quiere ello decir, que en virtud del articulo 243 de la
Carta?’ los efectos de la sentencia C-370 de 2006 Gnicamente pueden
extenderse hacia el futuro, es decir, al dia siguiente de la fecha de su

gjecutoria, esto es, el 22 de julio de 20062,

La Sentencia T-138 de 2011, en cita, se reitera, Si
bien hace relacion al articulo 70 de la Ley 975 de 2005, y no al 71
de la misma codificacion, también lo es que alli se trat6 el tema de
la aplicacion por principio de favorabilidad de una norma que
habia sido declarada inexequible, y por ello se aviene al tema que
nos ocupa, maxime si se tiene en cuenta que alli no se hizo

excepcion alguna de cualquiera de sus articulos. En dicha

21 Este articulo dispone lo siguiente “Los fallos que la Corte dicte en ejercicio del control jurisdiccional
hacen transito a cosa juzgada constitucional.

“Ninguna autoridad podra reproducir el contenido material del acto juridico declarado inexequible por
razones de fondo, mientras subsistan en la Carta las disposiciones que sirvieron para hacer la
confrontacion entre la norma ordinaria y la Constitucion”.

28 La sentencia C-370 de 2006 se notificd por edicto que se fijé el 13 de julio y se desfijé el 17 de julio
de 2006. Los tres dias de ejecutoria fueron 18, 19 y 21 de julio de 2006 (el 20 de julio fue festivo-
inh&bil-).
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decision, puntualmente expres6 la maxima autoridad

constitucional:

“Si bien se ha alegado que en aplicacion del principio de
favorabilidad penal, es posible conceder efectos ultractivos a una norma que
ha perdido su vigencia, cuando se trata de normas declaradas inexequibles,
ha dicho la Corte que es posible la aplicacién si las disposiciones
expulsadas del ordenamiento juridico resultan favorables, cuando
durante el tiempo que estuvo vigente la norma se cumple con los
supuestos de hecho consagrados por la norma legal. “La aplicacion del
principio de favorabilidad implica que la declaratoria de inexequibilidad
de una norma que haga la Corte Constitucional no impide que la misma

pueda seguir produciendo efectos, siempre y cuando se cumpla a

plenitud el supuesto de hecho normativo que da lugar a la aplicaciéon

de la consecuencia juridica mas favorable durante su vigencia, en

especial cuando la inexequibilidad de la norma estuvo determinada por

vicios de forma”.?®

Es indudable que en este caso, como lo refiere la
Corte en esa decision, el supuesto de hecho normativo que da
lugar a la aplicacion de la consecuencia juridica mas favorable
durante su vigencia, se satisface, si se tiene en cuenta que Arlex
Antonio Gonzalez Guevara, estuvo incurso en la conducta
punible asi tipificada hasta el 14 de diciembre de 2005, cuando
se produjo su desmovilizacion, y el 25 de julio de 2005, habia
empezado su vigencia el postulado legal contenido en el referido

articulo 71, que dispuso que:

"También incurrirA en el delito de sedicién quienes

conformen o hagan parte de grupos guerrilleros o de autodefensa cuyo

accionar interfiera con el normal funcionamiento del orden

constitucional y legal...”, debiendo por tanto ser aplicada en su
favor esa norma.

2% Sentencia T-815 de 2008 (MP. Clara Inés Vargas Hernandez) Ver también las sentencias C-922 de
2001 (M.P. Marco Gerardo Monroy Cabra), T-824A de 2002, (MP. Rodrigo Escaobar Gil).
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Agréguese a ello, como aspecto de vital importancia,

gue para la fecha en que quedd en firme la sentencia

constitucional a través de la cual fue declarada inexequible la
disposicion, esto es, el 22 de julio de 2006, ya el procesado no

estaba incurso en el actuar delictual en virtud del cual se impulsa

este proceso, porque se desmovilizé antes de ello, en procura de

hacerse beneficiario de las prerrogativas propias del proceso de

justicia transicional adelantado por el Estado, que constituy6

precisamente la génesis de la Ley 975 de 2005. Ello, sin dejar de

lado que no se acreditd que haya incumplido, segun lo anotado en

precedencia, con las obligaciones que le fueron impuestas en la

diligencia de version libre que suscribio.

En este orden de ideas, no le asiste la razén al
recurrente cuando afirma que son desacertados los argumentos
del Despacho de instancia, propendiendo por la emision de una
sentencia de condena, que por demas careceria de soporte
probatorio, con lo que se sacrificarian, se repite, los derechos

fundamentales de éste, acorde con lo ya analizado.

Por tanto, se confirmara la decision objeto de
alzada en lo que a la declaratoria de nulidad se refiere, con la
modificacion de que la nulidad opera a partir del auto calendado el
8 de marzo de 2013, obrante a folio 74 fte., a partir del cual se
decretd la apertura de instruccion en este asunto, en contra de
Arlex Antonio Gonzélez Guevara, pues la apertura no era
posible si no se habia establecido incumplimiento del procesado
de las obligaciones contenidas en el articulo 63 de la Ley 418 de
1997, como se anot6 en precedencia. Asi mismo, se confirma la

decision de decretar la prescripcion de la accion penal por
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extincion, pero por los motivos expuestos en este proveido y no

por los plasmados en la decision objeto de alzada.

Huelga reiterar sobre este aspecto en particular, que
la decision que debe adoptar la Fiscalia ante el cumplimiento
de las obligaciones del desmovilizado es la resolucién
inhibitoria, resultando menos favorable a sus intereses que el
Juez de conocimiento decrete la cesacion de procedimiento por
extincion de la accion penal, causal que se deriva de la
negligencia del Estado para adoptar las decisiones judiciales en
forma oportuna. No obstante, se itera, revocar esta decision en el
presente caso representaria contrariar el principio de favorabilidad
que opera en favor del desmovilizado porque en todo caso ya este
fue arropado con una decisién con efectos de cosa juzgada que

pone fin al proceso.

La actuacion sera remitida entonces al Despacho de
origen para que previas las anotaciones de rigor, proceda a su

archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR
DE MEDELLIN, en Sala de Decision Penal,

RESUELVE:

Primero: Confirmar la decisién objeto de alzada
en lo que a la declaratoria de nulidad se refiere, con la
modificacion de que la nulidad opera a partir del auto calendado el
8 de marzo de 2013, a partir del cual se decret6 la apertura de
instruccidon en este asunto, en contra de Arlex Antonio Gonzalez
Guevara. Asi mismo, se confirma la decision de decretar la

prescripcion de la accién penal por extincion, pero por los
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motivos expuestos en este proveido y no por los plasmados en la

decision objeto de alzada.
Segundo: En consecuencia de lo anterior, remitase
la actuacion al Despacho de origen para que previas las

anotaciones de rigor, proceda a su archivo definitivo.

Tercero: Contra esta providencia no procede

recurso alguno.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PiO NICOLAS JARAMILLO MARIN
Magistrado

MARITZA DEL SOCORRO ORTIZ CASTRO

Magistrada

JORGE ENRIQUE ORTIZ GOMEZ
Magistrado.



