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Medellin, dieciséis de febrero de dos mil diecisiete

Procede Ila Sala a pronunciarse
sobre la definicion de competencia solicitada por el Juez
Diecinueve Penal Municipal de Medellin en el presente asunto
seguido en contra de DAVID STIVEN PALACIO ARANGO por la

conducta punible de Lesiones Personales.

ANTECEDENTES PROCESALES

La Fiscal 11 Seccional de Medellin, el
26 de febrero de dos mil dieciséis, presentd ante la oficina de
apoyo judicial, para ser repartido entre los juzgados penales
del circuito de la localidad, escrito de acusacion en contra de
DAVID STIVEN PALACIO ARANGO por el punible de homicidio
en la modalidad de tentativa, correspondiendo el asunto al

Juzgado Diecisiete Penal del Circuito.
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El 31 de marzo de 2016, en
desarrollo de la audiencia de acusacion y dandose trdmite a
lo dispuesto en el 339 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley
906 de 2004), la representante del ente acusador expresd
(03:40) que, en su criterio, ese despacho no era competente
para seguir conociendo del proceso penal, pues si bien al
momento de formular la imputacion en contra del ciudadano
David Stiven Palacio Arango, el 01 de enero del ano 2016,
ante el Juzgado Cuarto Penal Municipal con Funciones de
Control de Garantias de esta ciudad, se le imputd el delito de
tentativa de homicidio en la persona de Deisy Geovana Rave,
luego de perfeccionar la etapa de la investigacion se habia

valorado de manera diferente la conducta.

Por lo anterior y precisando que es
la Fiscalia General de la Naciéon la duena de la pretension
penal y teniendo una nueva perspectiva de la ocurrencia de
los hechos, consideraba que el funcionario no era
competente, y en razdn de ellos le solicitd que asi se

declarara, expresando que como fin de ello “para que me
habilite luego a enviar la carpeta a que se radique ante el funcionario

competente!”; narrando ademds que el escrito de acusacion
se habia presentado oportunamente y, que de ser necesario
se daria paso a acreditar el tema condicidén de procedibilidad

que para el caso seria la conciliacion.

El abogado defensor su parte,
indico que al ser la Fiscalia el fitular de la pretension punitiva y,

tras el nuevo andilisis se advertia que con la nueva calificacion

L Audio del 31 de marzo de 2016, minuto 07:26.
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los hechos, los jueces competentes para conocer del proceso
serian los penales municipales, solicitdé que el Juez Diecisiete

Penal se declarara impedido.

Al pronunciarse este funcionario,
indicdé que desde la arquitectura de la Ley 906 de 2004 la
pretension punitiva y la potestad de acusar, radica en los
delegados fiscales, que el nomen iuris es solo estatico desde el
punto de vista fdctico, empero desde el contenido juridico
puede tener variaciones, después del recaudo que tiene lugar
luego de la primigenia audiencia donde se imputd al
ciudadano la tentativa de homicidio, pero que a la fecha

permitid determinar que es otra la conducta.

Y, dijo ademds que por lo expuesto
y respetando el rol que se tiene en el proceso penal de la Ley
906 de 2004, a instancia de solicitado por la delegada fiscal?
y, en atencidon a que se hacia por la variacion del nomen iuris,
pues al parecer se trataria de unas lesiones corporales, siendo
ello una postura eminentemente objetiva, eran razones para
declararse impedido, pero por economia procesal y salvo
mejor criterio no se acudiria al trdmite del articulo 54 del CPP,
porque ello es cuando motu proprio se declara impedido el

funcionario.

Acogid entonces la peticion de la
fiscalia y se declard impedido, por lo que ordend la remisidn

de la carpeta al centro de servicios, habilitando a la fiscalia

2 Minuto 10:52.
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para que buscar el remedio procesal debido y continuar el

asunto bajo la ritualidad correspondiente.

El primero de abril de 2016, la
delegada fiscal presentd memorial ante el Centro de Servicios
Judiciales, donde refirid que tras haberse declarado el Juez
Diecisiete Penal del Circuito incompetente para conocer del
proceso, a solicitud de la Fiscalia, al estarse ante la conducta
de lesiones personales, solicitd que el expediente fuera
nuevamente repartido, pero ante los jueces penales
municipales de conocimiento, para que se fijara la respectiva

audiencia de acusacion.

Para el 11 de abril del mismo ano,
correspondid por reparto el expediente al Juzgado
Diecinueve Penal Municipal de Medellin y fras fallidos intentos
de realizar la audiencia de acusacion, esta tuvo lugar el 31 de
enero de 2017, pero en esta oportunidad siendo adelantada
la accién penal por el Fiscal 39 Local, quien en desarrollo de lo
dispuesto en el arficulo 339 del Cdédigo de Procedimiento
Penal, indicd que como el Juez del Circuito se declard
impedido, debiendo haber manifestado ser incompetente, de
conformidad con el articulo 54 del Cédigo de Procedimiento
Penal, el trdmite debido es enviar el expediente al superior,
para el caso el Tribunal Superior de Medellin, para gque

resuelva sobre la incompetencia presentada.

Por su parte, el delegado del

Ministerio publico, adujo que si bien ante lo requerido por la
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delegada fiscal ante el Juez Diecisiete Penal del Circuito refirid
en diversas ocasiones que se declarara impedido, lo que se
podria estar presentado es un “conflicto” de competencia, que
debe ser definido de conformidad con lo dispuesto el articulo

54 del Codigo de Procedimiento Penal.

El abogado defensor, por su parte,
dijo que lo que se pretendia al valorar la conducta de
manera diversa, no era una incompetencia, sino el retiro del
escrito de acusacion para realizar ciertos actos que
quedaban pendientes, como lo referente a la audiencia de
conciliacion, frente a unas lesiones personales sin secuelas, de
conformidad con los elementos materiales existentes,
diligencia que de manera efectiva tuvo lugar, luego de la
remision al Centro de Servicios, en coherencia con lo cual
advirtid que era competencia de la fiscalia resolver si

presentaba o no escrito de acusacion.

El Juez Diecinueve Penal Municipal
ordend, como quiera que no lo hizo el Juez Diecisiete Penal
del Circuito al haberse dado una impugnacion de
competencia, que se diera el trdmite correspondiente, de
conformidad con los articulos 54 y 341 de Coddigo de

Procedimiento Penal Segundo Penaly lo remitid a esta Sala.

SE CONSIDERA PARA DECIDIR

Corresponde a esta Sala de

Decision definir la competencia para conocer del presente
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proceso en atencidn a lo dispuesto en el numeral 5 del
articulo 34 de la Ley 906 de 2004.

En el caso que nos ocupa y como lo
refiiera el funcionario que remitid el expediente, en su
momento el Juez Diecisiete Penal del Circuito de Medellin,
indicd que era incompetente para continuar con la
actuaciéon, para finalmente declararse impedido, ante la
solicitud elevada por la delegada del ente acusador, quien
manifestara habia realizado una valoracion diversa del

supuesto factico que diera lugar al tradmite procesal.

Ello aceptado por el funcionario,
aungue se itera, con la indicacion que por tal razdn se
declaraba impedido, pero que atendiendo a que ello
derivaba de una solicitud de la Fiscalia, partiendo de algo
objetivo, no daria lugar al frdmite contemplado en el articulo
54 del Codigo de Procedimiento Penal, sino que se remitiria al
Centro de Servicios Administrativos, para que la delegada

fiscal pudiera continuar con el trdmite debido.

De las lineas previas, refulge con
claridad, que lo acontecido en la audiencia del 31 de marzo
de 2016 ante el Juez Diecisiete Penal del Circuito de Medellin,
en senfido sustancial, tal y como lo afirmara el defensor, se
tratd de una solicitud de retiro del escrito de acusacion,
atendiendo a la nueva valoracidon que le imprimiera al
supuesto de hecho la delegada del ente acusador, a tal
punto que le solicitd se declarara incompetente para una vez

cumplido el requisito de procedibilidad, enviarlo al Juez
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competente, lo que en efecto hizo mediante memorial que

remifiera al Centro de Servicios Administrativos.

Asi la cosas, debe detenerse esta
Sala en dos aspectos que considera nodales a fin de dirimir el
conflicto. En primer lugar, necesario es indicar, que si bien se
advierte falta de claridad desde el pedimento del ente
acusador y la decision que tomo el Juez Diecisiete Penal del
Circuito con relaciéon a la actuacion y los institutos aplicables,
lo cierto es que el fin perseguido puede colegirse sin mayor
esfuerzo, mas si se verifica el contenido del memorial, ya
referido, dirigido por la delegada fiscal al Centro de Servicios
Administrativos3. De tal manera que lo procedente es dar
prevalencia a lo sustancial, antes que a las formas, como lo

dispone el articulo 10 de la codificacion procesal aplicable.

Ahora bien, partiendo de esa
claridad, se abordard el segundo aspecto que debe ser
anadlizado, que se corresponde con la viabilidad de retirar el
escrito de acusacion por parte de la fiscalia, antes de que se
haya materializado la formulacién oral de aquella, actuar que
en cualquier caso, considera esta Sala de Decision, ha der ser

leido como una actuacion de parte.

Sobre este preciso aspecto, se
pronuncid la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de

Justicia, al indicar:

8 Folio 39.
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9.6. Si el fiscal es el *dueno de la acusacidon” y al momento de
radicar el escrito que la contenga lo que hace es una
manifestacion expresa de sus pretensiones ante el juez de
conocimiento, nada impide que antes de que se haga
efectiva la formulacién en la audiencia respectiva pueda
refirar su escrito, esto es, los cargos, en tanto en esa instancia
se estd ante un acto de parte, que ain no ha impulsado
actividad jurisdiccional y, como acto de parte, bien puede

desistir del mismo?4.

Pues bien, con fundamento en lo
expuesto, en criterio de esta Sala de Decision, lo que debid
darse no era nada diferente a regresar la carpeta al
expediente al Centro de Servicios Administrativos, al
entenderse que lo realmente ocurrido fue el retiro del escrito
de acusacidon y procederse entonces con las anotaciones

pertinentes.

No era necesario entonces que se
adelantara un tfrdmite como el que finalmente se aplicd y que
leva a esta Sala a pronunciarse pues, simplemente, al
haberse retirado el escrito de acusacion, tenia total discrecion
el delegado de la Fiscalia General de la Nacion para
presentarlo ante el Juez de Conocimiento que estimara
competente habida cuenta de la nueva calificacion juridica

que imprimié a la conducta investigada.

Si ello es asi, la competencia en el

presente asunto, debe continuar en el Juzgado Diecinueve

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal, Radicado 38.256 del 21 de marzo de 2012, MP. José
Luis Barcel6 Camacho.
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Penal Municipal de Medellin, a quien atendiendo el Ultimo

reparto, correspondid la actuacion.

En contra de esta determinacion de

la Sala no procede recurso alguno.

CUMPLASE

RAFAEL MARIA DELGADO ORTIZ JOHN JAIRO GOMEZ JIMENEZ
Magistrado Magistrado

MIGUEL HUMBERTO JAIME CONTRERAS
Magistrado



