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Se procede en esta oportunidad a decidir el recurso de apelacion interpuesto
contra la sentencia emitida por el Juzgado Décimo Penal del Circuito de
Medellin, por medio de la cual se absolvio luego de un juicio oral, al acusado
JOSE MIGUEL BELTRAN REAL, de la presunta comision de los delitos de

receptacion y uso de documento publico falso.

ACONTECER FACTICO

El aspecto factico del sub judice se contrae a los siguientes hechos: El 21 de
enero de 2015 patrulleros adscritos a la estacion de policia del barrio Santa
Cruz de la ciudad de Medellin le informaron al Teniente CRISTIAN ANDRES
CASTILLO MARIN, para la fecha comandante (E) del lugar, que al parecer el
subintendente JOSE MIGUEL BELTRAN REAL se movilizaba en una
motocicleta con placas que correspondian a otro rodante y sin documentos.
La irregularidad fue dada a conocer por un vecino del sector, propietario de

una motocicleta con el mismo nimero de placas a quien le fueron notificadas
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varias foto multas por infracciones de transito cometidas con el primero de
los velocipedos, quien al observar que el rodante se encontraba en el mismo
barrio procedié de inmediato a reportar la novedad al niumero Unico de
emergencia de la Policia Nacional 1-2-3; asi la patrulla del cuadrante arrib6
hasta el sitio y luego de indagar con BELTRAN REAL, se trasladaron con su
compafero hasta la estacién de policia para aclarar el asunto. Realizadas las
averiguaciones de rigor finalmente se pudo establecer que la motocicleta en
la que se movilizaba el uniformado habia sido hurtada hacia varios meses a
la sefiora ELIANA MARCELA GOMEZ OLARTE en esta misma ciudad, y que
los nimeros de chasis y motor correspondian al rodante identificado con la
placa MQX86D, tal como figuraba en las regrabaciones que se observaban
en varios puntos del velocipedo, no obstante que en el lugar oficial exhibia la
placa VDS-91C, la cual no tenia reportes por hurto. De inmediato el
comandante de la estacion procedio a capturar al uniformado por el delito de
receptacion y uso de documento publico falso y a incautar la motocicleta.

ACTUACION PROCESAL

Efectuadas las respectivas audiencias preliminares ante el Juzgado Noveno
Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de Medellin,
Antioquia, se legaliza la captura del aprehendido JOSE MIGUEL BELTRAN
REAL, se le formula imputacion por el delito de uso de documento publico
falso y receptacion, articulo 291, inciso 2° del C. Penal y 447, inciso 2°,
ibidem, cargos a los que no se allana. Por su parte el Despacho se abstiene

de imponer la medida de aseguramiento deprecada por la Fiscalia.

Posteriormente la Fiscalia 34 Seccional presenta escrito de acusacion por los
delitos imputados, que le corresponde conocer por reparto a la Juez Décima
Penal del Circuito de Medellin, quien preside las audiencias de formulacién
de acusacion, preparatoria y juicio oral; al culminar anuncia sentido de fallo
absolutorio. La sentencia es leida el 13 de febrero de 2017 siendo

impugnada por la Fiscalia.

DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Para el a-quo la prueba allegada a la actuacién demuestra estructurado el

aspecto objetivo del tipo de receptacion; esto es quedé demostrado el hurto
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de la motocicleta y su incautacion al cabo de unos meses en poder del
procesado, exhibiendo una placa falsa. Hechos que estructuran el elemento
normativo del tipo, adquirir un bien que provenga de un delito. Contrario a lo
gue sucede en relaciébn con el elemento subjetivo conformado por la
modalidad de la conducta punible definida en la ley, para el caso
exclusivamente doloso, y los motivos o finalidades que llevaron al agente a

incurrir en dicha conducta.

Afirma que las circunstancias que rodearon la comision del hecho, asi como
los actos materiales desplegados por el procesado demuestran que adquirio
la motocicleta de manera fortuita e imprevista, que el negocio juridico lo
propuso el entonces tenedor del velocipedo en un taller de motocicletas
reconocido del sector a donde los policias acostumbraban llevar las motos de
la institucion. Y ante la evidente remarcacion que presentaba el rodante el
gendarme realiz6 varias llamadas a la central de radio para constatar que no
figurara como hurtado; incluso averigué por las dos placas VDS-91C y
MQX86D, y confiado en que no figuraban reportes por estos guarismos
utilizaba el medio motorizada para transportarse, inclusive acudia en ella a la
estacion de policia en donde laboraba. Ademas debe tenerse en cuenta que
el patrullero no realiz6 modificaciones sobre el vehiculo, y que el reporte de
hurto figuraba por la motocicleta identificada con las placas MQX-83D, no por
el niumero MQX-86D.

En su criterio las anteriores circunstancias impiden demostrar la
estructuracion del elemento subjetivo del tipo de receptacion, en cambio
demuestran con mayor probabilidad que el acusado actué con culpa con
representacion o culpa consciente, por no haber sido mas diligente y ahondar
en las pesquisas sobre la procedencia licita del bien que estaba a punto de
comprar dado que las marcas en diferentes parte de la moto no
correspondian con la placa que se exhibia en su sitio oficial. Y es que para
dar por un hecho que el agente actu6é dolosamente se requiere probar que

conocia que la motocicleta era hurtada y aun asi la adquirié.

No queda claro que el patrullero supiera de la procedencia irregular del bien,
sblo era evidente que las marcas no correspondian al niumero de la placa

gue exhibia el rodante; y en todo caso el acusado us6 un medio idéneo para
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corroborar la procedencia del bien. Si lo que se le reprocha es que debi6 ser
mas diligente en sus averiguaciones, dicha inactividad encuadra en la culpa
con representacion y no en el dolo eventual. Como se duda que el enjuiciado
haya actuado con dolo (eventual), este caso se resuelve por duda probatoria.
Por su parte el delito de uso de documento publico falso corre la misma
suerte juridica del anterior reato, pues si existe duda frente al elemento
subjetivo del tipo de receptacion necesariamente habra que concluir que
tampoco el agente podia saber que la placa de la motocicleta era falsa.
llicitud que igualmente solo estd contemplada en la modalidad dolosa en

nuestra legislacion.

Para el fallador de primera instancia el enjuiciado no habria dejado la
produccion del resultado ilicito al azar, lo que desvirtia el dolo eventual, pues
efectud el procedimiento para el cual habia sido instruido como simple
patrullero, llamar al nidmero uUnico de emergencia de la policia 1-2-3 para
corroborar si el automotor figuraba como hurtado. También queda
desvirtuado el error de prohibicion vencible, pues aunque existian otros
procedimientos, el agente creyo que bastaba con el efectuado, acorde a su
poca instruccion sobre la materia. Pero en todo caso, dicho proceder y grado
de instruccion no son suficientes para demostrar la culpa y por ende absolver
por atipicidad, pues lo evidente de la remarcacion del vehiculo era suficiente
para generar mayor sospecha como para entenderla subsanada con la sola
averiguacion telefonica efectuada, no obstante, en su criterio ello tampoco es

suficiente para dar por demostrado que actu6 dolosamente.

Estas son las razones por las que el a-quo profiere un fallo absolutorio,
ordenando destruir la placa falsa incautada y devolver el rodante a quien

demuestre mejor derecho sobre el mismo.

LA IMPUGNACION DE LA SENTENCIA

Para el Fiscal apelante queda descartada cualquier duda razonable que
excluya la responsabilidad del acusado. Este habria incurrido en la conducta
punible con pleno conocimiento de que estaba adquiriendo una motocicleta
de procedencia ilicita, solo que actué convencido que por su condicion de

policia, al movilizarse por el sector en el cual habitaba y prestaba sus
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servicios, es decir en su zona de confort, y no por diversos sectores de la
ciudad como erradamente se asegura en el fallo confutado, no seria
descubierto, pues sus compafieros no lo requisarian ni le exigirian la
documentacién del velocipedo; actué entonces con dolo directo, o
minimamente con dolo eventual en los dos delitos enrostrados; quedo
demostrado que el acusado dejo librado al azar la realizacién de la conducta,

su descubrimiento.

Sostiene el apelante que el duefio del taller escuchado en juicio, no supo
finalmente si la presunta negociacion de la motocicleta se concretd; pues
s6lo observé al acusado hablando con un desconocido que arribo al local.
Ademas resulta sospechoso que justo en ese momento el justiciable tuviera
un millon de pesos y los entregara a un extrafio que ni el duefio del taller
conocia. Tampoco se supo si se cancelo el resto del dinero convenido por el
rodante, se cobraron intereses, o si el vendedor entregé la documentacion
del bien, entre otros aspectos relevantes que ni el testigo ni la defensa
aclararon sobre el supuesto negocio juridico. La realidad es que el agente
logroé obtener un bien cuyo valor aproximado es de cinco millones de pesos
por un precio infimo, y que dicho vehiculo fue utilizado durante cuatro meses
sin la documentacion pertinente, sin recibos, sin haber terminado de pagar su
precié a un vendedor que ni siquiera acredito la propiedad del bien y sin méas

desaparecio.

Asevera que el acusado pudo obtener con la central de radio de la institucién
el nimero de motor y chasis del vehiculo para contrastarlos con los
guarismos de la placa e inferir l6gicamente la falsedad ideoldgica del
elemento de identificacion, pues para la material se requiere de un analisis
pericial. De otro lado, sefiala que se contd en juicio con el testimonio de los
agentes de la policia HADER STDWAR y GERMAN ALBERTO LOPEZ,
guienes aseguran gue los sistemas en los cuales los policivos consultan si
algan automotor aparece hurtado, son falibles, pues solo se actualizan cada
24 horas y ello es del conocimiento de los patrulleros, en especial si tienen
experiencia como en el caso del incriminado. No se demostré que luego de
observar que los nameros de identificacion que presentaba en diferentes
partes la moto correspondian a otro numero de placa, el uniformado

cumpliera con verificar la procedencia legitima del bien.
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De otra parte afirma el censor que no es cierto que el uso de documento
publico falso sea consecuencia directa de la receptaciéon y como tal las
conclusiones en relacion con el analisis del Ultimo delito sean aplicables al
primero. Cada conducta demanda su andlisis de manera separada, de no ser
asi igualmente se podria predicar que las conclusiones sobre tipicidad
subjetiva relacionadas con el primer ilicito se harian extensivas a la
receptacion. No tuvo en cuenta el a-quo que el hecho de que la motocicleta
estuviera marcada en tantas partes con otro nimero de placa generaba una
sospecha importante que no se despejaba simplemente con averiguaciones
en el nimero Unico de emergencia 1-2-3, debié acudir el agente a un perito,
o llevar el rodante a la SIJIN, y tal falta de diligencia no se puede justificar por
en razén de su condicion de policia raso, quienes por el contrario tienen
mayor experiencia en estos casos ya que a diario enfrentan la criminalidad
en las calles, e incluso el sentido comun indica que cuando se presentan

estas inconsistencias no se debe realizar este tipo de negociaciones.

Quedd demostrado que el procesado violo los deberes a la hora de adquirir
un vehiculo automotor, aproveché la oportunidad de realizar un negocio facil
sacando ventaja del hecho de que a ninguna de las dos placas que figuraban
en el medio motorizado, especialmente la que portaba en su lugar oficial le
figuraban reportes por hurto. Ademas se equivoca el a-quo al afirmar que
para que se estructure el dolo en la actuacion del agente, este tendria que
haber conocido en el momento que adquiria una motocicleta hurtada pues
posteriormente se enterd del origen ilicito del bien y aun asi continuo con la
tenencia, ejerciendo actos de posesion. En definitiva las corroboraciones
realizadas por el patrullero para determinar el origen regular del rodante no
fueron las idoneas, las que generalmente se realizan antes de adquirir este
tipo de bienes. Estos son los argumentos por los cuales solicita que se
revoque la sentencia absolutoria y en su lugar se emita una de caracter

condenatorio por los delitos de la acusacion.
CONSIDERACIONES
Acorde con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906 de

2004, es competente esta Sala de Decision Penal del Tribunal Superior de

Medellin para conocer de la alzada interpuesta.
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Sea del caso precisar que la competencia de la Colegiatura, en virtud del
recurso de apelacion, se restringe a los aspectos impugnados y a los que
estén vinculados de manera inescindible. Asi entonces, que al no advertirse
la existencia de causal de invalidacién de la actuacion, procedera la Sala a

decidir de fondo.

Sea lo primero indicar que el analisis que del caso hizo la judicatura no le
permiti6 aseverar la responsabilidad penal del encartado conforme las
exigencias legales, al no haberse logrado en su criterio el convencimiento
mas alla de toda duda que el acusado actu6 en este caso con dolo de
cometer las ilicitudes que se le enrostran, Unica modalidad que admiten la
prevision legal de los reatos de receptacion y uso de documento publico
falso. Por su parte pretende la Fiscalia la revocatoria de la sentencia
absolutoria, al considerar que de los medios probatorios allegados a la
actuacion quedo demostrada la materialidad de las conductas investigadas, y
particularmente la prueba indirecta o indiciaria, permite colegir la
responsabilidad por la comision dolosa de las mismas que le asiste al
enjuiciado, por tanto corresponde a la Sala abordar a plenitud el analisis de

las pruebas atinentes a tales aspectos.

Previo a adentrarnos en el analisis de fondo propuesto, es menester indicar
gue en el juicio se admitieron una serie de pruebas, tanto estipuladas como
documentales y testimoniales, aportadas por los sujetos procesales en
disputa, que versan sobre hechos relevantes en la presente actuacion,
soportados en elementos documentales e informacion pericial. Las siguientes

fueron las estipulaciones logradas entre las partes:

> La plena identidad e identificacion del enjuiciado JOSE MIGUEL BELTRAN
REAL, identificado con C.C. N° 8.025.402, expedida en Bogot4, hijo de Luz
Marina y Miguel, de estado civil casado. (Ver fl. 213-c. original, al cual se
anexan resefia decadactilar y fotografica, consulta web, fotocopia de cédula
de ciudadania, informe de plena identidad).

» Que al momento de la captura el procesado tenia en su poder la motocicleta
identificada en varias partes de su chasis y motor con la placa MQX-86D, la
cual tenia un reporte por hurto y exhibia en el lugar oficial la placa VDS-91C.
(Ver fls. 206,207 c. original, informe de policia de vigilancia en casos de

captura en flagrancia del 21/01/2015).
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» Que luego de la respectiva experticia se pudo determinar que la placa
exhibida en el velocipedo era falsa, pero el motor y chasis originales. (Ver fl.
211, c. original, Informe de investigador de laboratorio del 21/01/2015).

» Que mediante informe ejecutivo del patrullero de la Policia Nacional adscrito
a la SIJIN, Dagoberto José Charris Garavito, se da cuenta de los actos
urgentes de investigacion relacionados en este caso como la noticia criminal,
resefia, registro decadactilar y fotografico y la plena identidad del enjuiciado,
reporte sobre carencia de antecedentes penales, arraigo, consulta SPOA, y
estudio del automotor. (Ver fl. 213, Informe Ejecutivo del 21/01/2015, C.

original).

Ahora, para dictar sentencia debe obrar en el proceso prueba que conduzca
a la existencia de la conducta punible, asi como de la responsabilidad del
justiciable mas alla de toda duda, para lo cual debe establecerse la
presencia de los presupuestos que constituyen las infracciones penales

atribuidas, como son tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad.

En relacion con la duda que deviene en absolucién, es sabido que esta debe
ser cierta, esencial, sustentada en el analisis de los elementos probatorios a
tal grado que no permita realizar una conclusion certera en uno u otro
sentido, se torna en exigencia ineludible el que el funcionario judicial explique
de forma adecuada las razones por las que duda, es decir las que lo llevan a

aplicar el principio in dubio pro reo?.

“Ademas, no se puede perder de vista que una sentencia absolutoria que se
base en el in dubio pro reo, debe tener como fundamento, no la simple duda,
sino aquella que fluye razonada, apoyada en la exposicibn que ofrezca
absoluta claridad respecto a los motivos que llevaron al Juez o Tribunal a no
adquirir el convencimiento suficiente para condenar™.

Como quiera que en la sentencia de primera instancia no se cuestiona la
materialidad de la conducta de receptacién y dicha conclusion se hace
extensiva al delito de uso de documento falso, sobre ello, como se dijo no
existe controversia, el debate se centra en determinar si la faz subjetiva de
los tipos en cuestién quedd demostrada con igual grado de conviccién, o por
el contrario como lo sostiene el a-quo la falta de este elemento impide

elaborar el juicio de reproche en contra del justiciable. Se itera, es necesario

1 Articulo 7°, Ley 906/04.
2 Ibidem.
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entonces que la Sala entre a analizar el acervo probatorio para dilucidar
correctamente la solucién al problema juridico planteado. Los testimonios

gue hacen parte de este haz probatorio esta conformado por:

l.- Prueba de cargos:

Hace saber la sefiora ELIANA MARCELA GOEZ OLARTE la forma en que le
fue hurtada la motocicleta con placas MQX-86D, marca Kymco, linea Agility,
modelo 2015, color blanco, con nimero de motor KN25SY1006880, chasis
9FLU62010FCES88038, el 4 de septiembre del afio 2014 cuando se
movilizaba hacia su residencia en la ciudad de Medellin. Oportunidad en la
gue los latrocidas no alcanzaron a apoderarse de la documentacion del
rodante, el cual se encontraba contramarcado en varios lugares con el
numero de placa, avaluado en $5.200.000. También inform6 que el acusado
la contact6 telefébnicamente y le manifestd que habia prestado un dinero para

comprar la motocicleta pero no sabia que era hurtada; nunca la amenazo.

EDUARDO ENRIQUE CALDERON ROMERO, patrullero de la Policia
Nacional. Refiere que el 21 de enero de 2015 se le informé sobre un caso de
posible adulteracion de placas de una motocicleta, reportado por un
ciudadano a quien le habia llegado una foto multa por infracciones de transito
cometidas con su numero de placa por lugares por donde él no habia
transitado. Reportada la presencia del rodante con el mismo numero de
identificacion en el cuadrante asignado a su patrulla se dirigio al lugar
constatando que los guarismos de la placa que portaba el rodante no
coincidian con las regrabaciones o “pecas” que figuraban en distintas partes
del medio motorizado en las cuales aparecia otro numero de placa,
resultando que el tenedor del velocipedo era su compafiero JOSE MIGUEL
BELTRAN REAL, quien dijo no tener la documentacion del rodante por lo que
se dirigieron hasta la estacion de policia en la que laboraban para realizar las
averiguaciones de rigor, corroborar el nimero del motor y de chasis, y aclarar
la situacion. Dos horas después del arribo a la estacion el comandante del

lugar se apersoné del caso y procedié a capturar a BELTRAN REAL.

Afirma ademas que a este patrullero ya lo habia visto con el rodante cerca de
la biblioteca Espafia ubicada en la parte baja de la estacién de policia a la

gue ambos se encontraban adscritos. En cuanto al delito de receptaciéon
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asevera que reciben cierta instruccion por parte de la institucion, y que la
verificacibn de las placas de los rodantes la realizan por medio de un
dispositivo movil que portan los patrulleros en el cual se digita el nimero que
se quiere consultar y este arroja la informacion sobre guarismos de chasis,
motor y si figura algdn pendiente por hurto; en algunas oportunidades

adicionalmente se obtiene otra informacién del vehiculo.

Teniente CRISTIAN ANDRES CASTILLO MARIN, Comandante de la
Estacidon de Policia del barrio Santa Cruz, quien para la fecha de los hechos
laboraba encargado de dicha dependencia policial. Manifiesta que la data de
los hechos le fue reportado que uno de los patrulleros bajo su mando al
parecer se movilizaba una motocicleta con placas que no coincidian con los
demas medios de identificacion obrantes en el resto del rodante, y sin
documentos, el sub intendente JOSE MIGUEL BELTRAN REAL. Afirma que
en aquella oportunidad arrib6 a la estacion otra persona con una motocicleta
con la misma placa que exhibia el aparato del patrullero, ciudadano que
residia en el mismo sector al cual le estaban llegando foto-multas por
infracciones que no habia cometido, por lo que reportd la presencia en el
barrio del otro rodante con igual nUmero de placa que el suyo. Realizadas las
labores de verificacion de los numeros de chasis y motor se supo que el
velocipedo utilizado por el uniformado respondia a un vehiculo hurtado por lo
gue procedié a detenerlo, incautando el rodante que segun comentarios de

los compafieros de estacion ya llevaba tiempo en poder del agente.

Refiere ademas este oficial que en estos casos los protocolos en los cuales
los instruye la institucion indican que se debe solicitar los antecedentes que
le figuren al nimero de la placa del automotor, si estas iniciales pesquisas no
arrojan resultados y el rodante genera sospecha, se consulta con otros
medios de identificacibn como los guarismos de chasis y motor;
procedimiento que en el caso particular arroj6 que se trataba de una moto
hurtada. Si al consultar con el dispositivo mévil con que cuentan las unidades
no se obtienen los nimeros de identificacion de chasis o motor, basta con
comunicarse con un técnico de la seccion de automotores o llevar el rodante
a la SIJIN de la policia para conseguir esta informacion. Aclara que si el
namero de placa que porta un rodante en el lugar oficial no coincide con los

guarismos que figuran en el resto del rodante ello genera sospecha, aunque

10
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para determinar si es falsa o no debe acudirse a un perito experto; ademas
gue la informacion que arroja el dispositivo movil con el que cuentan las
unidades policivas siempre esta actualizada, solo que en unos casos arroja
mas datos sobre el rodante que en otros, pero lo cierto es que en este tipo de
eventos cuando se presentan tantas inconsistencias con los mecanismos de
identificacion por lo general se acude a un técnico en automotores para que
despeje cualquier duda sobre la procedencia del bien; un policia no compra

un bien de esta clase cuando se presentan tales inconsistencias.

Il. Prueba de descargos:

Subintendente  HADER STIWARPAZ PALACIO, adscrito al area de
informatica de la Policia Nacional. Este testigo refiere varias consultas
realizadas por el acusado el 9 de septiembre de 2014 en la base de datos de
la DIJIN, entre ellos a los numeros de placas MQX-86D a las 20:38, 20:50
horas, y VDS-91C y a las 20:35, 20:39 horas, ninguno reporté algun
pendiente. Sin embargo sefiala que esta base de datos se actualiza cada 24
horas desde el nivel central. En la referida calenda entre las 20:35 y 20:50

horas el enjuiciado consulté antecedentes por seis numeros de placas.

GERMAN ALBERTO LOPEZ HERNANDEZ, agente del orden quien
mediante oficio del 11 de marzo de 2016 le informé al acusado que
consultada la Base de Datos del Sistema Operativo de Antecedentes
“‘SIOPER” la motocicleta identificada con el numero de placa MQX-86D
figuraba como hurtada, fecha de denuncia del 5 de septiembre de 2014. El
asiento de este hecho en el sistema fue efectuado el 8 de noviembre de
2014, y explica que dicho lapso entre una y otra actuacion se debe a que
muchas veces la denuncia es recibida por personal de la Fiscalia y
aproximadamente a los dos meses la policia recibe el formato fisico para
ingresar la novedad, mientras que si la victima denuncia al nimero Unico de
emergencia 1-2-3 se asienta de inmediato en la base de datos provisional de
esta dependencia. En el mismo oficio reporté que la placa MQX-83D figuraba
con un reporte provisional por hurto en el sistema 1-2-3, realizado el 4 de
septiembre de 2014, y estas placas presentan una similitud en los hechos
consumativos del hurto por lo que es posible que se haya presentado un
error en el ingreso de los guarismos del mecanismo de identificacion. Esto

muestra que no debe confiarse por completo en estas bases de datos.
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DEIVID GUISAO. Mecanico de motos, quien asegura en juicio que hace seis
afios tiene un taller en el sector de Santo Domingo, cerca de la estacion de
policia del barrio Popular, al cual acude la mayoria de policias de la zona a
arreglar sus motocicletas oficiales. Afirma el testigo que el dia de los hechos
se encontraba arreglando una motocicleta marca Agility que llevd un
particular, cuando arribé el acusado para que le revisara el sistema de luces
de su motocicleta oficial y el tenedor de la Scooter preguntd si alguien le
podia prestar dinero por el rodante, a lo que el agente se mostro interesado,
luego salieron del local y se quedaron dialogando, sin embargo desconoce
los detalles de la transaccién pues se concentré en su trabajo y los hombres
guedaron distantes, en sintesis no sabe si se cerro algun trato. Sostiene que
en algunas oportunidades observo al justiciable movilizandose por el sector,
incluso con su mujer y la hija. De otra parte indica que era usual que en su
establecimiento se realizaran este tipo de negociaciones verbales pero que

luego los involucrados se retiraban y finiquitan la compraventa en otro lugar.

Una vez realizado el recuento de los testimonios escuchados en juicio resulta
pertinente hacer alusion a la consagracion legal de cada uno de los tipos
penales de la acusacion. En relacion con el delito de receptacion, dicha
conducta punible se encuentra contemplada en el articulo 447 del Estatuto
Sustantivo en lo Penal, Modificado por la Ley 813/03, articulo 4. Modificado

por la Ley 1142/07, articulo 45. Dispositivo que a su letra reza:

“ARTICULO 447. RECEPTACION. Articulo modificado por el articulo 4 de la Ley
813/03. Modificado por el articulo 45 de la Ley 1142/07. El nuevo texto es el
siguiente: El que sin haber tomado parte en la ejecucion de la conducta punible
adquiera, posea, convierta o transfiera bienes muebles, que tangan su origen
ilicito, incurrird en prisién de cuatro (4) a doce (12) afios y multa de seis punto
sesenta y seis (6.66) a setecientos cincuenta (750) salarios minimos legales
mensuales vigentes, siempre que la conducta no constituya delito sancionado con
pena mayor.

Si la conducta se realiza sobre medio motorizado, o sus partes esenciales, o sobre
mercancia o combustible que se lleve en ellos; o sobre elementos destinados a
comunicaciones telefénicas, telegrdficas, informdticas, telemdticas y satelitales, o
a la generacion, transmisién o distribucion de energia eléctrica y gas domiciliario,
o a la prestacion de los servicios de acueducto y alcantarillado, la pena serd de seis
(6) a trece (13) afios de prisién y multa de siete (7) a setecientos (700) salarios
minimos legales mensuales vigentes.

Si la conducta se realiza sobre bien cuyo valor sea superior a mil (1.000) salarios

minimos legales mensuales vigentes la pena se aumentard de una tercera parte a
la mitad.”
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Por su parte el tipo penal de uso de documento publico falso se encuentra
contemplado en el articulo 291 del C. Penal, normativa que es del siguiente

tenor:

“ARTICULO 291. USO DE DOCUMENTO FALSO. <Articulo modificado por el
articulo 54 de la Ley 1142 de 2007. El nuevo texto es el siguiente:> El que sin haber
concurrido a la falsificacién hiciere uso de documento publico falso que pueda
servir de prueba, incurrird en prisién de cuatro (4) a doce (12) afios”.

Entre tanto la doctrina se refiere a la primera de las ilicitudes de la siguiente

forma:

“Al igual que en el delito de favorecimiento, en este se defraudan las expectativas
que el Estado y la sociedad mantienen respecto de la actividad de los particulares,
quienes estdn llamados a colaborar con la administracién de justicia (art. 95.7
C.N.), y con este comportamiento se sustraen a ello.

Requisito esencial de este delito es que quien lo comete no haya realizado ni
colaborado en la conducta punible que ha dado lugar a los bienes muebles o
inmuebles que ahora adquiere, posee, convierte o transfiere. Vale decir, no puede
tener respecto del delito original la calidad de autor o participe.

Para que el comportamiento sea punible es necesaria la acreditacion del
ingrediente subjetivo, constituido por la motivacién de ocultar o encubrir el origen
ilicito de los bienes; esto es, no basta de mostrar que los bienes tienen procedencia
ilicita, ni es suficiente probar que fueron adquiridos, poseidos, convertidos,
transferidos, etc., pues a la par de todo ello es imprescindible establecer que los
actos realizados sobre aquellos tenian la finalidad de ocultar o encubrir su origen
ilicito.

Se trata de un delito subsidiario, pues no se procede por él cuando la conducta se
adectie a un comportamiento sancionado con pena mayor. Ello excluye, por
mandato del legislador (principio de subsidiariedad expresa), la concurrencia
efectiva y material de ambos comportamientos. Piénsese por ejemplo en un
aparente concurso entre el delito de receptacion (Art. 447) y el de lavado de activos
que tiene una pena superior (6 a 15 afios de prisién) a la establecida para la
receptacién (2 a 8 afios de prisién).

En el articulo 45 de la Ley 1142 de 2007 se establecié una circunstancia de
agravacion punitiva cuando la conducta se realiza sobre medio motorizado o sus
partes esenciales, o sobre mercancias o combustible que se lleve en él, sobre
elementos destinados a comunicaciones, energia, gas domiciliario o la prestacién
de servicios de acueducto o alcantarillado. También procede el incremento
punitivo cuando el acto recae sobre un bien cuyo valor sea superior a (1.000)
salarios mensuales legales vigentes. 3

Siguiendo igualmente las glosas de la doctrina nacional se puede explicar la

descripcion tipica de este delito asi:

3 BARRERO ARDILA, HERNANDO. Lecciones de Derecho Penal, Parte Especial, Universidad
Externado de Colombia, Segunda Ed. Marzo de2011, pag. 32-33.
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“Es lo que MAGGIORE, en la anterior referencia denomina favorecimiento real...

(...)

Dentro de las diversas formas de conexidad sustancial, se encuentra aquélla en la
que dos cadenas finalistas se juntan en determinado momento configurando dos
delitos que, si bien son distintos en su origen y separables en su ejecucion,
coinciden en determinado momento, pudiéndose hablar de que, entre ellos, en tal
etapa, existe coordinacion.

Tal es el caso... del encubrimiento llamado “real” que tiene por objeto ocultar o
expender las cosas robadas, ayudando, asi, no solo a que el ladrén eluda la accién
de las autoridades, o haciendo mds dificil la labor de éstas, sino, también
contribuyendo a la consumacién del delito al hacer que el agente del mismo
consiga plenamente sus fines y se agote, asi, la lesion al derecho patrimonial
afectado.

Existe un hilo psicolégico que une la accién de ladrones y encubridores y unifica el
episodio desde el punto de vista subjetivo.

De otro lado y por el aspecto objetivo, el encubrimiento tiene cardcter accesorio.
En efecto, no puede sancionarse la conducta encubridora si previamente no se ha
determinado la ilicitud del acto encubierto, pues, sin esto, los actos encubridores,
por ejemplo, el expendio de la cosa, el depésito de la misma aun en lugar oculto,
etc. Resultarian perfectamente licitos.

Respecto de la conducta, diversas concreciones comportamentales expresa la
norma en cita. Se trata de un verbo determinador compuesto alternativo. “Recepta
quien esconde o ayuda a esconder el objeto material de la infraccion base y quien
se lucra del mismo. Implicitamente se observan dos finalidades: el auxilio para el
delincuente (ocultar o encubrir) y el lucro para el receptor (adquirir o transmitir).
La transmisién puede ser a titulo gratuito u oneroso; la adquisicién puede ser a
titulo de venta, donacidn, arriendo, préstamo de uso, etc.

El verbo “adquirir” debe también entenderse en sentido amplio, como obtener la
propiedad de un bien por acto o negocio juridico oneroso (compra o permuta) o a
titulo gratuito (donacién o sucesién); consideramos que la accién también puede
realizarse a titulo juridico de préstamo o mutuo. Sin duda también debemos
entender incluido el comportamiento de quien consume o ayuda a consumir las
cosas objeto material de la infraccion.

La expresion “posea” hace referencia a la relacion material de dominio o tenencia a
titulo precario del agente con los bienes objeto material de la infraccion; este
concepto por lo general comprenderd multiples hipdtesis accidentales en las que se
deberd exigir especial atencién en los juicios de culpabilidad, pues en sentido
general comprende todas las posibilidades de relacion sujeto-objeto sin ninguna
cualificacién circunstancial, especial o temporal.

Convertir es verbo de poca concrecion e inequivocidad tipica, desafortunadamente
introducido por nuestro legislador. Etimoldgicamente es cambiar o modificar la
forma de algo pero siempre con una referencia de finalidad especifica; por
extension implica habitualmente mejoramiento y no degradacion del objeto. Esta
accién no solo comprende su significacién material (acciones positivas sobre una
cosa corporal) sino también implica modificaciones al uso inicial o nuevas
aplicaciones al objeto.
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Transmitir en su significacién tiene una connotacién econémica y comercial, es
sinénimo de entregar o traspasar un derecho sobre los bienes corporales objeto
material del reato; consideramos que debe entenderse en sentido restringido por lo
que siempre se deberd realizar en virtud de acto o negocio juridico. En sentido mds
restringido la transmision puede comprenderse como conjunto de operaciones
financieras realizadas dentro de un presupuesto para redistribuir un determinado
capital. Tales acepciones son plenamente vdlidas en orden al juicio de tipicidad.

La nueva descripcion pretende ser ambiciosa en la comprensién comportamental,
lo que se manifiesta en la frase general de “realizar cualquier acto” que tienda o
persiga —“para’- el ocultamiento o encubrimiento del origen ilicito —provenientes
de un delito- de los bienes objeto material de la infraccion. Las dos expresiones
utilizadas engloban en contenido general de la forma delictual de encubrimiento;
oculta quien esconde o ayuda a esconder el objeto material de la infraccién base
y/o se lucra del mismo, efectos naturales del hecho que como ya se observd, no
estdn exigidos expresamente para la estructuracion cabal del tipo; en la accion de
ocultamiento se observa como finalidad implicita el auxilio para el delincuente sin
que se pueda comprender que conlleve necesariamente el lucro para el receptador;
es de anotar que el ocultamiento puede producir aseguramiento, aunque este es
término mds especifico; podemos concluir que toda accién de asegurar los bienes
necesita de acciones de ocultamiento fisico o juridico, con lo que este verbo
también incluye los hechos que la disposiciéon derogada pretendia comprender,
bajo el verbo “asegurar”; ésta no es mds que una accion de esconder mediante
mecanismos especiales o cualificados.

El verbo encubrir lo entendemos en su significado mds general, esa sin duda fue la
finalidad del legislador al incluirlo como colofén de la descripcion; asi, significa
ocultar una cosa o no manifestarla; se incluye la acepcién que indica la accién de
impedir la revelacién o conocimiento de algo; sefiala el acto de “cubrir” es decir de
tapar una cosa con otra. Los actos de encubrimiento también se pueden referir las
maniobras o medios de ejecucion asi: “con arte”, aparentando, etc.; sefiala también
proteccion y aseguramiento eventual pero no necesarios es ademds respaldo y
provision de defensa del objeto; finalmente significa accion de prevencion de
cualquier riesgo de perjuicio”.#

De otra parte el tipo de uso de documento publico falso es analizado por la

misma fuente de doctrina de la siguiente manera:

“La conducta consiste en los actos con los cuales el sujeto emplea el documento
falso, como si fuera verdadero, para un fin conforme a su destinacion juridica; por
ejemplo, para pago, para comunicacién, para exhibicion en juicio, etc.

El momento consumativo se tiene con el primer acto de uso, esto es, con la salida
del documento de la esfera subjetiva del culpable para un fin conforme a su
formacién juridica, y para el cual podria ser legitimamente empleado, si fuera
verdadero.

La tentativa no es posible, porque el primer acto de uso por si mismo consuma el
delito, y tratar de obtener provecho es ya uso. En cambio, si no se hace uso del
documento, el hecho queda fuera de esta figura criminosa.

4 ARBOLEDA VALLEJO, MARIO; RUIiZ SALAZAR, JOSE ARMANDO. Manual de Derecho Penal
Especial, Décima Tercera Edicion, Uniacademia Leyer, 2016, pag. 947-949.
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Objeto material de este delito es el documento falso usado por el sujeto.

Elemento psicolégico consiste en la voluntad del uso, acompariada por el
conocimiento de la falsedad, de la idoneidad para inducir a engaiio y de la
posibilidad del perjuicio”.

Por lo demds, se agrava punitivamente esta conducta cuando recae sobre
documentos relacionados con medios motorizados”.>

Conforme a lo previsto en el articulo 22 del Codigo Penal, la conducta es

dolosa cuando el agente conoce los hechos constitutivos de la infraccion

penal y quiere su realizacion. Pero también cuando la realizacion de la

infraccion penal ha sido prevista como probable y su no produccion se deja

librada al azar. Y es a partir de esta enunciacion que se haréa el respectivo

analisis.

La Sala de Casacion Penal de la CSJ, respecto del analisis dogmatico del

dolo

en sentencia del 12 de febrero de 2014, radicado SP1459-2014,

36.312, M.P. Joseé Luis Barcelé6 Camacho, expuso:

“1.2. Pues bien, la Sala estima oportuno reiterar lo dicho en anteriores
oportunidades (CS] SP, 24 de noviembre de 2010, rad 31580), en el sentido de que la
conducta punible es dolosa —entendido el dolo como modalidad de la ejecucién de
la conducta punible y no como forma de culpabilidad (articulo 21 del Cédigo Penal)
— cuando el agente conoce los hechos constitutivos de la infraccién penal y quiere
su realizacion. El dolo es, entonces, la disposicion de dnimo hacia la realizacion de
una conducta tipica que genera un dario o una puesta en peligro del bien juridico,
sin justificacion alguna.

Se ha dicho también que el dolo se compone de dos elementos: uno
intelectual o cognitivo, que exige tener conocimiento de los elementos objetivos del
tipo penal respectivo, y otro volitivo, que implica querer realizarlos. Asi, actia
dolosamente quien sabe y comprende que su accion es objetivamente tipica y
quiere su realizacion. Se han distinguido tres clases de dolo, segun el énfasis o
intensidad de uno u otro de los componentes del dolo (CS] SP, 25 de agosto de
2010, Rad. 32964):

“El dolo directo de primer grado se entiende actualizado cuando el sujeto
quiere el resultado tipico. El dolo directo de sequndo grado, llamado también de
consecuencias necesarias, cuando el sujeto no quiere el resultado tipico pero su
produccion se representa como cierta o sequra. Y el dolo eventual, cuando el sujeto
no quiere el resultado tipico, pero lo acepta, o lo consiente, o carga con él, no
obstante habérselo representado como posible o probable”.

“En todos los eventos es necesario que concurran los dos elementos del
dolo, el cognitivo y el volitivo, pero en relacién con este ultimo sus contenidos
flucttian, bien porque varia su sentido o porque su intensidad se va desdibujando,

5 Ibid.
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hasta encontrarse con las fronteras mismas de la culpa consciente o con
representacion, que se presenta cuando el sujeto ha previsto la realizacién del tipo
objetivo como probable (aspecto cognitivo), pero confia en poder evitarlo”.

Asi, al agente se le atribuye el resultado a titulo de dolo eventual cuando la
realizacion de su conducta implica objetivamente el riesgo de provocar el dario, sin
que sus reflexiones sobre la probable produccién del mismo sean suficientes para
detener su comportamiento, pues lo que prevalece en su intencién es obtener el
propdsito inicial. A esta modalidad de dolo se refiere el articulo 22 del Cédigo
Penal, cuando indica que «la realizacién de la infraccién penal ha sido prevista
como probable y su no produccion se deja librada al azar».

Sin necesidad de entrar en disquisiciones sobre los criterios que se han
acuniado para diferenciar el dolo eventual de la culpa consciente, digase que la
férmula que acoge el Cdédigo Penal para caracterizar la primera de dichas
categorias hace prevalecer el elemento cognitivo sobre el volitivo, pues este tiltimo
concurre de forma menguada. Se dice, entonces, que en esta concepcién del dolo
eventual la voluntad es casi irrelevante y, en contraste, el sujeto estd conforme con
la realizacion del injusto tipico, porque al representdrselo como probable, nada
hace por evitarlo (CS] SP, 15 de septiembre de 2004, rad. 20860, reiterada en rad
32964); es asi que aquello que se sanciona es que el sujeto prevea como probable la
realizacion del tipo objetivo y, no obstante tal prevision, decida avanzar en su
actuacion, con total menosprecio de los bienes juridicos puestos en peligro.

La configuracién del dolo eventual exige, entonces, dos condiciones: i) que
el sujeto se represente como probable la produccién del resultado antijuridico,
representacion que debe darse frente a situaciones de riesgo especificas, no
abstractas, al tiempo que la probabilidad de concrecion del peligro o produccién
del riesgo debe ser seria e inmediata, y no infundada y remota; (ii) que la no
produccién del resultado dafioso se deje al azar, lo que implica que el agente
emprende o mantiene su conducta, con absoluta indiferencia por el resultado o la
situacioén de riesgo que genera, no obstante haberse representado que en ella existe
un peligro inminente y concreto para el bien juridico.

“Dejar al azar es optar por el acaso, jugdrsela por la casualidad, dejar que
los cursos causales continten su rumbo sin importar el desenlace, mantener una
actitud de desinterés total por lo que pueda ocurrir o suceder, mostrar indiferencia
por los posibles resultados de su conducta peligrosa, no actuar con voluntad
relevante de evitacién frente al resultado probable, no asumir actitudes positivas o
negativas para evitar o disminuir el riesgo de lesion que su comportamiento
origina” (ibid., rad 32964).

En lo que tiene que ver con la prueba de la concurrencia de los elementos
cognitivo y volitivo del dolo, dichos presupuestos deben determinarse a través de
razonamientos inferenciales, sustentados en hechos externos demostrados y en la
aplicacién de reglas de la experiencia, como el mayor o menor grado de
peligrosidad objetiva de la conducta o del riesgo creado, o bien el mayor o menor
contenido de peligro de la situacion de riesgo que se configura por la accién del
agente...”

Podria afirmarse que en principio le asistiria razén al a-quo cuando sostiene

que del caudal probatorio no se tiene plenamente establecido que el hoy
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acusado haya actuado con dolo. Entendido claro esta, toda la prueba de
caracter directa.

Pero olvida el fallador de primera instancia que la doctrina y la jurisprudencia
en relacion con la prueba del dolo o la culpa, han manifestado que esta
situacion es de una complejidad tal, que por lo general en las actuaciones
procesales no existe medio probatorio de caracter directo que pueda
acreditar tales situaciones, siendo Unicamente posible establecer las
mencionadas formas de actuar a través de la prueba indiciaria o indirecta.
Y esto por cuanto en el caso concreto, para saber “verdaderamente” que el
acusado haya actuado con conocimiento y voluntad, se requiere conocer que

hay en su psiquis, fenomeno éste que humanamente no es posible.

En relacion con tal imposibilidad, el profesor Carlos Arturo Gomez Pavajeau,

citando diversos autores, manifesto:

“Desde la neurociencia se afirma que “las emociones o estados emocionales son
fenémenos que no existen en el mundo externo, son absolutamente internos y, de
no ser por la motricidad, permanecerian completamente ocultos a observadores
externos. Solo por la expresién del patron de accion fijo liberado, podemos inferir
cudl es la emocién que lo generd”. (...)

(..)

TARUFFO aborda el estudio de la verdad, de la prueba indirecta y de la gran
dificultad, a veces imposibilidad, de la acreditacion de lo que denomina el hecho
psiquico.

(..)

Por ello entonces, precisa TARUFFO, “en lugar del hecho psiquico interno el juez
conoce sdlo indicios que encajan en un esquema tipico, y sobre la base de ese
conocimiento considera subyacente el supuesto de hecho que se trata de
determinar’.

(..)

Por ello si queremos conocer la subjetividad del hombre, no existe “mds remedio
que deducir los procesos mentales” a partir del examen de “su comportamiento”.

(..)

TARUFFO afirma que “existe una posibilidad razonable de individualizacion del
hecho psiquico que la norma considera relevante”, empero, a pesar de no ser fdcil,
tampoco resulta imposible, sdlo que se requiere de una técnica diferente a la
utilizada para la demostracién de los hechos materiales, toda vez que no es
razonablemente posible lograrlo con pruebas directas sino indirectas o
inferenciales.
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Ya desde hace mucho tiempo se viene sosteniendo que la prueba indirecta
circunstancial, esto es el indicio, es la verdaderamente apta para demostrar el
estado interior del hombre y, con frecuencia, es la tinica prueba con que cuenta el
proceso penal (...), constituyendo “a menudo el unico medio” para descubrir el
delito y la falta, pero también para la acreditacién de la culpabilidad del autor.

(..)

Las demds pruebas como testimonios, pericias, documentos, inspecciones, etc.
operan como fuente de la prueba indiciaria, ya que ésta es la tunica capaz de
penetrar en lo mds “intimo de la psiquis” o en los “mds escondidos laberintos de la
conciencia”, en orden a la acreditacién del “impalpable elemento intencional’; esto
es, la accesibilidad a los mismos es de cardcter indirecto.®

En esta linea de pensamiento cuando la jurisprudencia de la Sala de
Casacion de la Corte Suprema de Justicia aborda el tema de la prueba del

dolo, precisa sobre el particular:

“El elemento subjetivo del delito sélo puede definirse a partir de las
particularidades del caso especifico, es decir, de un razonamiento inductivo que
comprenda el andlisis de los distintos factores que convergieron a la produccién
del resultado, pues sélo a partir de su conocimiento y estudio puede determinarse
si el sujeto actué con consciencia y voluntad en la produccién del resultado
tipico, si lo quiso en forma directa o indirecta, o si sélo lo previé en forma
eventual, o si actué dentro de los marcos propios de la conducta imprudente.”

Manteniendo la linea jurisprudencial descrita la Alta Corporacion indico en
punto de las dificultades de probar el actuar doloso en la conducta humana lo

siguiente:

“.. pues conocidas son las dificultades que comporta escudrifiar en la psique, por
manera que en el mayor niimero de casos, como el sub judice, es a través de
indicios o, mejor aun, de la demostracion de hechos indicadores, que la defensa
logra probar la inexistencia del elemento volitivo.

Huelga recordar lo dicho por esta Sala respecto a ese tdpico:

La prueba relativa al ingrediente cognitivo del dolo puede deducirse de los mismos actos
de naturaleza objetiva que constituyen la accién objeto de estudio, pero también de
circunstancias ocurridas antes o después de ésta (en todo caso, analizadas mediante
criterios normativos y no tendientes a descubrir datos psicoldgicos en el agente),
siempre y cuando guarden directa relacién con la situacion tipica y, por lo tanto, no
constituyan derecho penal de autor. Asi lo ha sefialado la Sala, en relacién con la
demostracion del dolo: (...) es viable deducir tanto el elemento cognitivo como el volitivo
del dolo de las concretas circunstancias que hayan rodeado la conductay no del hecho, de
dificil comprobacion, de establecer qué pasé en realidad por la mente del inculpado.

(..) Asi mismo, en la medida en que es imposible conocer los elementos del dolo por medio
de la observacion directa, éstos también pueden derivarse de los indicios que se

6 GOMEZ PAVAJEAU, CARLOS ARTURO. Pruebas y Policia Judicial Disciplinaria. Modulo de
aprendizaje auto dirigido, Escuela Judicial “Rodrigo Lara Bonilla”, 2009.

7 CSJ — Sala de Casacién Penal. Sentencia del 25 de agosto de 2010, Rad. 32.964. M.P. José
Leonidas Bustos Martinez.
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construyan alrededor de la situacién factica imputada, pero no a datos extrarios a tal
conducta y que constituyan derecho penal de autor. De acuerdo con la doctrina:(...) los
hechos externos de los que parte la inferencia deben extraerse siempre de modo directo de
la situacién enjuiciada, sin que pueda admitirse la introduccién de consideraciones
relacionadas con otros datos ajenos a aquélla, tales como el modo de vida o la
personalidad del autor. Y ello porque el objeto de la prueba —sea el conocimiento o la

voluntad- se refiere exclusivamente al hecho cometido, de donde se sigue la total ineptitud
8 179

de cualquier otro dato personal para aportar alguna informacién relevante®.
En conclusion, a través de la prueba indiciaria o indirecta, se puede llegar a
corroborar la existencia del dolo sea directo o eventual, y estructurar el juicio
de reproche en contra del justiciable mediante la comprobacién de su
intencionalidad reflejada por actos externos a través de inferencias logico
juridicas que no por ello constituyen derecho penal de autor, como viene de

precisarse.

Ahora bien, es claro que no comparte el a-quo la estimacion de
responsabilidad en cabeza del sefior JOSE MIGUEL BELTRAN REAL que
construye la Fiscalia a partir de unos indicios, de los que niega que a traves
de una adecuada construccion logica, fundada en hechos indicadores
efectivamente probados, tales inferencias lleven a una conclusion
contundente al punto que se pueda asegurar que el incriminado cometi6 el
hecho dolosamente, que su accionar final estuvo dirigido a la consumacion

de los delitos de la acusacion.

Esto ha dicho la Corte Suprema de Justicia sobre la atribucién de eficacia

probatoria a los indicios:

“Las inferencias [dgico-juridicas a través de operaciones indiciarias son
pertinentes dentro de la sistemdtica procesal vigente para permitirle al juez un
“convencimiento de la responsabilidad penal del acusado, mds alld de toda duda”
(Ley 906 de 2004, articulo 7°), que cuando ello se alcanza le permitan proferir
sentencias de condena en contra de los acusados.

La prueba indiciaria surge de un hecho indicador, probado en el proceso, del cual
el operador judicial infiere I6gicamente la existencia de otro, es decir, el indicio es
un hecho conocido del cual se deduce otro desconocido. Asi pues, la operacion del
juez al encontrarse con un indicio, consiste en tomar el hecho demostrado y
analizarlo bajo las reglas de la experiencia y de la légica, para que como resultado
aparezca la conclusion légica que se estd buscando. Dicho de otro modo:

8 CSJ, SP del 24 de febrero de 2010, radicacién 32872. En similar sentido, autos del 23 de septiembre de
2003 y 3 de agosto de 2005, radicacion 18576 y 22112, correspondientemente.

9 CSJ, SP. Auto del 16 de marzo del 2016, radicado AP1526-2016, 46.676, M.P. Fernando Alberto
Castro Caballero.
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Todo indicio se configura a través de un hecho indicador singularmente conocido y
probado, un hecho indicado a demostrar, el que a través de un proceso de
inferencia l6gica permite deducir la autoria, responsabilidad o las circunstancias
en que se ejecutd la conducta punible™.

La atribucién de eficacia probatoria a los indicios, como ocurre con los medios de
conviccién en general, depende de su confrontacién o cotejo con el conjunto del
acervo probatorio y de su gravedad, concordancia, convergencia y relacién con las
pruebas que hayan sido recolectadas en el juicio oral"™.

Ademas ha dicho sobre el particular el Alto Tribunal:

“..el indicio es un medio de prueba critico, légico e indirecto, estructurado por el
juzgador a partir de encontrar acreditado por otros medios autorizados por la ley, un
hecho (indicador o indicante) del cual razonadamente, segtin los postulados de la
sana critica, se infiere la existencia de otro hecho (indicado) hasta ahora desconocido
que interesa al objeto del proceso, el cual puede recaer sobre los hechos, o sobre su
agente, o sobre la manera como se realizaron, cuya importancia deviene de su
conexion con otros acaecimientos fdcticos que, estando debidamente demostrados y
dentro de determinadas circunstancias, permite establecer, de modo mds o menos
probable, la realidad de lo acontecido.

Los indicios pueden ser necesarios cuando el hecho indicador revela en forma cierta o
inequivoca, la existencia de otro hecho a partir de relaciones de determinacién
constantes como las que se presentan en las leyes de la naturaleza; y contingentes,
cuando segun el grado de probabilidad de su causa o efecto, el hecho indicador
evidencie la presencia del hecho indicado. Estos ultimos, a su vez, pueden ser
calificados de graves, cuando entre el hecho indicador y el indicado media un nexo de
determinacion racional, l6gico, probable e inmediato, fundado en razones serias y
estables, que no deben surgir de la imaginacién ni de la arbitrariedad del juzgador,
sino de la comun ocurrencia de las cosas; y de leves, cuando el nexo entre el hecho
indicador y el indicado constituye apenas una de las varias posibilidades que el
fenémeno ofrece.”™

No puede olvidarse que el indicio no posee una existencia autbnoma, sino
derivada y emana de los elementos materiales probatorios, evidencia fisica e
informacion legalmente obtenida, siendo necesario e imprescindible la
estructuracion de un hecho indicador legalmente probado para construir a

partir de él la inferencia légica y derivar finalmente una conclusion.

En este asunto, a diferencia de lo que opina el Despacho sentenciador, para
esta Sala la prueba, particularmente la indiciaria entregada por la Fiscalia

resulta de mucha calidad y encuentra fuentes directas que la respaldan,

10 CSJ, SP, auto del 5 de octubre de 2006, radicacion 25582.

11 En el mismo sentido pero respecto del proceso civil CSJ, Sala de Casacion Civil. Sentencia del 3 de
marzo de 1984.

12 s, SP, sentencia del 17 de marzo de 2009, radicacién 30727.

13 CSJ, SP, sentencia del 13 de febrero de 2013, radicacién 28.465. M.P. Julio Enriqgue Socha
Salamanca.
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especialmente en sus aspectos relevantes, permitiendo estructurar el juicio
de reproche en contra del encausado. La ristra de hechos externos
desplegados por este demuestran fielmente su intencionalidad, permiten a
través de inferencias légico juridicas evidenciar indicios que analizados en
conjunto con el resto del acervo probatorio exponen con suficiencia que
actuo dolosamente en la comision de los delitos de receptacion y uso de

documento publico falso.

Es claro que en cada caso debe analizarse las particularidades del sujeto
activo de la conducta relacionadas con su conocimiento y experiencia a la
hora de realizar este tipo de negocios juridicos, sin embargo, también lo es
gue en tratandose de esta clase de bienes y transacciones, las modernas
sociedades y el Estado tienen ciertas expectativas licitas frente a las
actividades previas que las personas deben realizar para verificar la
procedencia licita del elemento. Aplicando el sentido comun, las reglas de la
experiencia y la logica, esto es el método de la sana critica, todo indica que
ante tan evidentes inconsistencias como las que se observaban entre la
placa exhibida por el rodante que el acusado pretendia adquirir y los
guarismos de identificacion que aparecian remarcados en varios puntos del
cuerpo del velocipedo, la simple verificacion de anotaciones en el niumero
unico de emergencia 1-2-3 resultaba insuficiente, y esta es una conclusion a
la que puede arribar cualquier ciudadano promedio puesto en la misma
situacion que el procesado; ni que decir entonces de un patrullero de la
Policia Nacional quien a diario combate en las calles las delincuencias que
involucran el robo de automotores y autopartes, asi como su
comercializacién, de tan comun ocurrencia en nuestro medio, por ello no es
de recibo que se dé a entender que se requieren especialisimos
conocimientos para precaver situaciones irregulares en la compra venta de
medios motorizados cuando existen circunstancias que generan sospechas

sobre la procedencia licita del bien.

No otra cosa puede extractarse de lo dicho en juicio por quien para la época
era el superior del gendarme, teniente CRISTIAN ANDRES CASTILLO
MARIN, oficial que dejé claro que los protocolos de la institucién en los
cuales son instruidos los agentes del orden indican que en estos casos

deben consultarse los antecedentes que figuren con el respectivo nimero de
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placa, pero si el automotor genera sospechas y las averiguaciones iniciales
no arrojan mayores resultados, se debe acudir a otros medios como
consultar con los numeros de identificacién de chasis y motor del vehiculo,
por ejemplo contactando a un técnico de la secciébn de automotores de la
policia o llevando el rodante a la SIJIN para alli realizar las experticias de
rigor y si es del caso obtener estos Ultimos guarismos, circunstancias bien
conocidas por los patrulleros de la institucion. Es contundente el testigo al
afirmar que un policia no adquiere un medio motorizado que presente este

tipo de inconsistencias.

Y es que abordado cronoldgicamente el andlisis de los diferentes actos
desplegados por el acusado se dice que la negociacion de la motocicleta se
presentd de manera fortuita, imprevista, propiciada por el tenedor del
rodante, y se da a entender que el hecho de haberse efectuado en un taller
de motos a donde concurrian regularmente otros uniformados con sus
vehiculos generé confianza en el justiciable, a quien le bastd con verificar por
los dos numeros de placas que figuraban en el rodante en la central de radio
de la policia. Precisamente el hecho de encontrar el bien remarcado con otra
placa genera sospechas que a no dudarlo ameritaban otras averiguaciones, y
de contera permitian inferir que probablemente el origen del bien era irregular
y no debia adelantarse ningun tipo de negociacion hasta tanto no se
despejara estas sospechas por medios mas idoneos y confiables, pues era
de publico conocimiento que estas bases de datos no son cien por ciento
confiables y no todas permanecen actualizadas. Sin embargo no fue asi para
el acusado, quien se dice prosiguio con la negociacion y adquirié y se quedo

con el rodante que le ofrecié un completo desconocido.

Como acertadamente lo sefiala el apelante son varios los hechos expuestos
en este proceso, relacionados con la presunta transaccion juridica de la
motocicleta de marras, que indudablemente generan sospechas y como tal
no pueden pasar inadvertidos para la judicatura, erigiéndose en puntos de
partida para realizar inferencias indiciarias plenamente validas. Asi, segun la
situacion modal que roded la supuesta compra del rodante por parte del
enjuiciado era razonable esperar que ante las inconsistencias que
presentaba el artefacto, minimamente su tenedor hubiera demostrado su

procedencia legal respaldandola con la respectiva documentacion que lo
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acreditara como propietario del velocipedo, pero extrafiamente no se le
exigié ningun tipo de soporte, ni siquiera un recibo, y sin mas se dice que el
comprador entregd la suma de un millon de pesos a un desconocido, incluso
para el duefio del taller, el sefior DEIVID GUISAO, quien asi lo atestigua;
cerrando de esta manera la transaccién, cuando lo que se estila en el trafico
juridico de este tipo de bienes, es que una vez pagado el precio pactado se
espera que el nuevo propietario figure lo antes posible en los registros que se
llevan ante las respectivas oficinas de transito y transporte, para cerrar
formalmente y legalizar juridicamente la negociacion verbal; y esto tampoco
se hizo, pues el enjuiciado utilizd por varios meses el rodante sin contar con

ningiin documento que acreditara su compra y traspaso.

En fin, al parecer ambas partes de la supuesta negociacion se
desentendieron de las resultas de la misma, el vendedor sin obtener el total
del dinero pactado como precio del bien y sin entregar ningun tipo de soporte
de la transaccion, ni la documentacion del vehiculo, y sin mas desaparecio;
mientras que el comprador simplemente decidié continuar con la tenencia del
rodante, utilizandolo sin documentacion alguna, con lo que ademas sabia
gue estaba incurriendo en contravenciones a las normas de transito entre
otras irregularidades. Pero como si fuera poco se escuchd decir en juicio al
subintendente GERMAN ALBERTO LOPEZ HERNANDEZ, Secretario del
Sistema de Informacion Operativo de Antecedentes -SIOPER- SIJIN MEVAL,
guien mediante oficio del 11 de marzo de 2016 le informé al acusado que
consultada la Base de Datos del Sistema Operativo de Antecedentes
“SIOPER” la motocicleta identificada con el numero de placa MQX-86D
figuraba como hurtada desde el 2014; asi mismo figuraba un rodante
identificado con la placa MQX-83D, lo cual resulté ser un error de digitacion
de facil deduccién por la evidente similitud con los hechos constitutivos del
hurto de la moto identificada con la primera placa en mencion, esto es la
hurtada a la joven ELIANA MARCELA GOEZ OLARTE.

En el caso en decisibn ha guedado establecida la falsedad de la placa
identificada con los guarismos VDS-91C que exhibia la motocicleta en la que
se movilizaba el acusado la calenda de su captura, pero al ser la conducta
dolosa, debia BELTRAN REAL saberlo para incurrir en el ilicito de uso de

documento publico falso, carga de cuenta de la Fiscalia, que pese a lo
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complejo que es deducir y demostrar el dolo, como modalidad conductual
susceptible de ser sancionada, en criterio de esta Sala se logré acreditar con

la entidad necesaria para emitir una sentencia de condena por este delito.

Si el dolo se integra por la voluntad, el conocimiento de los hechos junto con
su cardcter antijuridico y la representacion, no existe duda. Encontramos que
en este evento es posible arribar a tal conclusiéon también para el referido
reato de uso de documento publico falso, pues si bien se afirma que el
acusado no podia conocer lo espurio del elemento de identificacién (falsedad
material) y se deduce que venia haciendo uso del mismo con la conviccidn
de su autenticidad, esta conviccion logra ser vencida por la Fiscalia como
guiera que demostré que el encausado supo finalmente de la procedencia
irregular del bien, actualiz6 este conocimiento que por demas era logico
inferir desde los albores de la presunta negociacion con la que se hizo al
cabo de los hechos al medio motorizado, como minimo la falsedad ideologica
del elemento de identificacion, y asi quedo claro al solicitar informacion sobre
la placa MQX-86D, que fue contestada mediante oficio del 11 de marzo de
2016, proveniente de la Direccion Investigativa Criminal e Interpol, Seccional

Medellin, Unidad de Automotores, obrante a fl. 217 del expediente.

Tal como lo ensefia la experiencia judicial, cuando se hurtan un automotor,
los delincuentes pretenden obtener los mayores réditos econdmicos
entregando el bien a precios que en una negociacion legal serian absurdos,
irrisorios, infimos como acontecié en este caso. Aqui el uniformado como
locuazmente lo expone el impugnante traté de sacar ventaja de su condiciéon
de miembro de la fuerza publica para hacerse a un bien por un valor menor al
precio real, esperando no ser descubierto, con lo cual deshonr6 sus deberes
como policia, y cohonest6 con la delincuencia a la cual debia combatir,
disimulando su actuacion mediante averiguaciones basicas sobre el origen

del medio motorizado.

En sintesis, que son esos hechos indicadores, el de su exculpar mendaz,
como el de estar en posesion del bien hurtado durante varios meses de
haberse llevado a cabo el desapoderamiento del bien ajeno, los que de
acuerdo con las reglas de la experiencia nos permiten inferir, que el acusado

obraba dolosamente, pues lo hacia con conocimiento de la ilicitud de la
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procedencia de ese vehiculo en que se movilizaba, y de la falsedad del
mecanismo de identificacion que exhibia el vehiculo, e incuestionablemente
gue actuaba en esas condiciones colaborando en el ocultamiento y
aseguramiento del producto de la ilicitud cometida; actué el agente con la
conviccion que por su condicion de gendarme no seria descubierto siempre
gue se movilizara por la zona en que paraddjicamente prestaba sus servicios
para combatir la delincuencia, con tan mala fortuna que ademas de incurrir
en las ilicitudes de la acusacion, también viol6 los reglamentos de transito y

asi fue descubierto.

En definitiva entonces las pruebas testimoniales y documentales devienen
suficientes para proferir sentencia condenatoria al quedar demostrado que
actud con dolo directo en este caso. No es caprichosa, ni arbitraria esta
conclusion, pues si bien no se cuenta con prueba directa que demuestre que
el acusado actud con dicha intencionalidad, se itera, ha sido la propia
jurisprudencia la que ha reconocido que la prueba indiciaria o indirecta juega
un importante papel en la sistematica procesal con tendencia acusatoria
adoptada mediante la Ley 906 de 2004, otorgandole plena validez probatoria
a las inferencias légico-juridicas afianzadas en operaciones indiciarias en el
sistema actual, mediante las cuales el juez puede obtener el convencimiento
de la responsabilidad penal del acusado superando el estandar legal exigido
en los articulos 79, inciso final, y 381 del Estatuto Procedimental Penal, esto

es, mas alla de toda duda.

Lo cierto del caso es que el acervo probatorio permite a la Sala construir el
juicio de reproche en contra de JOSE MIGUEL BELTRAN REAL, con base,
como se Vvio en una serie de indicios plurales que surgen de las pruebas
practicadas, la demostracion de las notorias inconsistencias que exhibian los
medios de identificacion del rodante, su comportamiento inexcusable frente a
la comprobacién del origen licito del bien, su tenencia y uso en situacion
irregular y la demostracion de la procedencia ilicita del medio motorizado.
Con todos estos aspectos en conjunto, se concluye que se supera la duda

razonable exigida para proferir una sentencia condenatoria.

Frente a este panorama de ausencia de un sefalamiento directo, de una

prueba primaria, luego que la Sala de manera pausada y reflexiva logra la
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valoracion articulada y conjunta de las pruebas recopiladas y su apreciacion
rigurosa, es posible llegar al grado de certeza sobre la responsabilidad del
acusado a través de la construccion de una serie de indicios, como los
enumerados por la Fiscal, pues después del analisis asi desplegado, se
encuentran varios hechos indicadores probados en el proceso que permiten
establecer una conexién entre el delito de receptacion y uso de documento
publico falso, y el acusado, es decir que permiten a través de un proceso de
inferencia légica deducir en este caso que este es autor de dichas ilicitudes y
gue las mismas fueron cometidas con dolo directo, pues los hechos que dice
la Fiscalia construyen la ruta hacia su responsabilidad, se erigen como

indicios plurales en su contra.

En definitiva, luego del analisis del acopio probatorio, principalmente del
material indiciario, tal como se ha expuesto, las conclusiones a las que arriba
la Sala no permiten que sean de recibo las disquisiciones realizadas por la
judicatura de primera instancia para a su vez concluir que la conducta
desplegada por el agente encuadra en la culpa consciente o culpa con
representacion y no en un actuar doloso, pues obra en la actuacidon material
probatorio serio y contundente, que le da un convencimiento tal a esta
Corporacion para acoger las pretensiones de la impugnante. Es entonces
éste acusado culpable, al haber actuado dolosamente, de los punibles de
receptacion y uso de documento publico falso que se le ha venido
endilgando y por el cual fuese absuelto por el a-quo. Por lo que deviene para

la Sala forzoso la revocatoria de la sentencia impugnada.

DOSIFICACION PUNITIVA

Como consecuencia de la revocatoria del fallo de primera instancia en
relaciéon con la absolucién del acusado por los delitos de receptacion y uso
de documento publico falso, consagrados en los articulos 447, inciso 2° del
C. Penal. Modificado por el dispositivo 45 de la Ley 1142/07; articulo 291,
inciso 2° ibid. Modificado por el articulo 54 de la Ley 1142/07,
respectivamente, es menester que la Sala entre a realizar el proceso de
imposiciéon de las respectivas penas, para lo cual debe acudirse a las
previsiones o criterios de dosimetria penal consagrados en los articulos 60 y

61 del Estatuto Sustantivo en la materia. Lo mismo que a lo dispuesto en el
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canon 4° ibidem., que consagra las funciones de la pena y en el dispositivo
31 ejusdem, en lo que a la teoria del concurso de delitos atafie.

i. Delito de receptacién: Esta ilicitud se encuentra consagrada en el articulo
447 del C. Penal, siendo aplicable para este caso el inciso 2° por realizarse
la conducta sobre medio motorizado, segun el cual comporta una sancién de
seis (6) a trece (13) afios de prision, y multa de siete (7) a setecientos (700)
S.M.L.M.V.

Se tienen entonces los siguientes hitos punitivos: 6 afios en el extremo
inferior y 13 afios en el tope, o lo que es lo mismo 72 meses en el minimo y
156 en el techo. Para obtener el ambito de movilidad punitiva se procede a
restarle al quantum superior el minimo y se divide el resultado por cuatro,
operacion gue arroja el respectivo ambito de movilidad punitiva: 156 - 72 = 84
dividido por 4 = 21. Graficados los cuartos:

Cuarto minimo: 72 meses a 93 meses

Cuarto medio: 93 meses y un dia a 114 meses

Cuarto medio: 114 meses y un dia a 135 meses

Cuarto maximo: 135 meses y un dia a 156 meses

En cuanto a la sancion de multa: Esta fluctia entre siete (7) a setecientos
(700) SMLMV. Al realizar el mismo proceso matematico, esto es, al restarle
al quantum superior el minimo y dividir el resultado por cuatro se obtiene el
siguiente ambito de movilidad punitiva: 700 - 7 = 693 dividido por 4 = 173.25.

Graficados los cuartos:

Cuarto minimo: 7 smimv a 180.25 smimv

Cuarto medio: 180.25 smimv a 353.5 smimv

Cuarto medio: 353.5 smimv a 526.75 smimv

Cuarto maximo: 526.75 smimv a 700 smimv

ii. Delito de uso de documento publico falso: Segun lo dispuesto en el
inciso 2° del canon 291 de la Ley 599 de 2000, a quien incurre en esta ilicitud
le corresponde una pena de cuatro (4) a doce (12) afios de prisién. Conducta

agravada por recaer sobre medio motorizado, por lo que el minimo de la
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pena se aumenta en la mitad, quedando en seis (6) afios de prision el

extremo inferior.

Se obtienen entonces los siguientes hitos punitivos: 6 afios en el extremo
inferior y 12 afios en el tope, o lo que es lo mismo 72 meses de prisién en el
extremo inferior y 144 meses de prision en el techo. Al restarle al quantum
superior el minimo y dividir el resultado por cuatro se obtiene el siguiente
ambito de movilidad punitiva: 144 - 72 = 72 dividido por 4 = 18. Graficados

los cuartos:

Cuarto minimo: 72 meses a 90 meses

Cuarto medio: 90 meses y un dia a 108 meses

Cuarto medio: 108 meses y un dia a 126 meses

Cuarto maximo: 126 meses y un dia a 144 meses

Ahora conforme al dispositivo 31 del C. Penal, teoria de los concurso;
dispone la normativa en comento que cuando este fendmeno juridico
acontece el enjuiciado quedard sometido a la conducta punible que
establezca la pena mas grave segun su naturaleza, aumentada hasta en otro
tanto, sin que fuere superior a la suma aritmética de las que correspondan a
las respectivas conductas punibles debidamente dosificadas cada una de
ellas. En este caso la Sala partira de la pena prevista para el delito de
receptacion, normativa que consagra la pena mas grave, aunque igual en su
monto minimo en la pena de prision, ademas acarrea la sancion pecuniaria,

gue también es principal, articulo 35 ibidem.

Como en este caso la Fiscalia no dedujo circunstancias de mayor punibilidad
de las consagradas en el articulo 58 del C. Penal en contra del acusado, y no
se demostrd que éste contara con antecedentes penales en su contra, lo cual
constituye una circunstancia de menor punibilidad de las dispuestas en el
canon 55.1 ibidem., la Sala ubicara en el primer cuarto de movilidad del delito
de receptacion, inciso 2° del canon 447 ejusdem., por lo tanto se parte de
una pena de prisién de seis (6) afios o 72 meses y una multa de siete (7)
salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ahora, en atencién a ese margen de movilidad reglada que le concede el

legislador al funcionario judicial, acorde a los fundamentos para la
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individualizacion de la pena de que habla el articulo 61 del Estatuto
Sustantivo en materia penal, cuando dispone en su inciso 3° que: “Establecido
el cuarto o cuartos dentro del que debera determinarse la pena, el sentenciador la
impondra ponderando los siguientes aspectos: la mayor o menor intensidad de la
conducta, el dafo real o potencial creado, la naturaleza de las causales que agraven
o atenuten la punibilidad, la intensidad del dolo, la preterintencion o la culpa
concurrentes, la necesidad de la pena y la funcién que ella ha de cumplir en el caso
concreto.”, la pena minima contemplada en ese primer cuarto se aumentara
en seis meses de prision y la sancion de multa en siete S.M.L.M.V.,
atendiendo a la mayor gravedad del dolo y la necesidad de la pena se
aumenta asi los guarismos iniciales en tanto la conducta desplegada por el
agente encuentra asi su condigna sancion acorde a la modalidad y gravedad
del delito cometido, pues por su condicion de agente del orden desbordo la

usual en este tipo de casos.

Debe reparar la Sala en que el sujeto activo de la conducta era un
uniformado que debia honrar su uniforme y los votos que hizo por defender a
los ciudadanos en su honra y bienes, frente a delincuencias como la que aqui
se juzgan, esto es el hurto de automotores y autopartes, su comercializacion
ilegal, y el uso de documentos publicos falsos para evadir a las autoridades
gue paradéjicamente este servidor representaba, y no para cohonestar con
dicho comportamiento criminal y sus autores, lo que a no dudarlo desacredita
a la institucion policiva enviando un mensaje negativo a la sociedad en
general que a diario se duele por la corrupcion al interior de esta fuerza. Se
obtiene una pena de prision de 78 meses de prision y una sancion pecuniaria
de 14 S.M.L.M.V.

Ahora bien, como estamos frente a un concurso heterogéneo de conductas
punibles a dichos guarismos se les aplica lo dispuesto en el canon 31 del C.
Penal, teoria de los concursos. Dicho aumento encuentra su limite en lo
dispuesto en el inciso 1° del referido canon sustantivo en materia penal,
cuando determina que puede ser hasta “en otro tanto” sin que fuere superior
a la suma aritmética de las que correspondan a las respectivas conductas
punibles debidamente dosificadas cada una de ellas. Asi, para tratar el
aumento por el delito de uso de documento publico, la cual solo contempla

pena privativa de la libertad, se sumara un afio por la ilicitud en mencién para
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obtener una pena final de 90 meses de prisién y una sancién de multa de 14
s.m..m.v. en disfavor del sentenciado. Los dineros correspondientes a la
sancion pecuniaria se consignaran a favor del Tesoro Nacional en cuenta
administrada por el Consejo Superior de la Judicatura para el mejoramiento
de las Cérceles.

Por disposicién del articulo 52 del Compendio Sustantivo en materia penal la
pena principal de prision acarrea la accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas, la cual se fijja por el mismo
término de la pena de prisién conforme a lo dispuesto en el inciso tercero de

la aludida normativa.

MECANISMOS SUSTITUTIVOS DE LA PENA DE PRISION

Desde ahora debe advertir la Sala que el sentenciado no cumple con los
requisitos legales para acceder a la condena de ejecucion condicional, ni a la
prision domiciliaria como sustitutiva de la reclusion en Instituto Penitenciario y
Carcelario de que tratan en su orden los articulos 63 y 38 del C. Penal,
dispositivos que condicionan su reconocimiento al cumplimiento tanto de

requisitos objetivos, como de caracter subjetivo.

En el primer caso, la exigencia objetiva consiste en que la pena de prision
impuesta al condenado no supere los cuatro afios de prision, exigencia que
evidentemente no se satisface en el sub judice. Respecto de la prision
domiciliaria en la modalidad prevista en el canon 38B de la Ley 599 de 2000,
Modificado por el articulo 23 de la Ley 1709/14, lo primero que debe poner de
presente la Sala, es que no es posible analizar la procedencia a favor del
condenado del beneficio contemplado en el referido canon, no porque el
monto de la pena minima prevista en la ley sea superior a los 8 afios de
prision, requisito que a todas luces se cumple en el sub lite; sino por la
prohibicion expresa consagrada en el articulo 68A ibidem, pues el delito que
nos ocupa se encuentra enlistado en el inciso segundo de la referida
normativa, impidiendo esta que tanto la suspension condicional de la
ejecucion de la pena, como la prision domiciliaria como sustitutiva de la

prisiébn sean concedidos a condenados por el delito de receptacion.
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Asi al no superarse el tamiz objetivo en el primero de los casos, y existir
prohibicién expresa para la concesién de beneficios y sub rogados penales
conforme a lo previsto en el inciso 2° del articulo 68A de la Ley 599 de 2000.
Modificado por el articulo 32 de la Ley 1709/14, emerge la imposibilidad de
conceder los aludidos mecanismos sustitutivos de la pena de prision al
sentenciado. En consecuencia, una vez en firme la presente sentencia se
ordenara librar la respectiva orden de captura en su contra; se tendrd como
parte cumplida de la pena de prision aqui irrogada el tiempo que el
condenado haya permanecido efectivamente detenido por cuenta de este

proceso.

En mérito de lo expuesto, esta Sala de Decision Penal del TRIBUNAL
SUPERIOR DE MEDELLIN, actuando en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: Condenar a JOSE MIGUEL BELTRAN REAL, de notas
personales y civiles conocidas en la actuacion, a la pena principal de noventa
(90) meses de prision y multa de catorce (14) s.m.l.m.v., pagaderos a favor
del Tesoro Nacional en cuenta administrada por el Consejo Superior de la
Judicatura para el mejoramiento de las Céarceles, al habérsele encontrado
penalmente responsable como autor del concurso de conductas punibles de
concierto para receptacion, articulo 447, inciso 2° del C. Penal y uso de
documento publico falso, canon 291, inciso 2° ibidem., acorde a lo expuesto

en la parte considerativa de este proveido.

SEGUNDO: Como pena accesoria se impone al condenado la inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la

pena privativa de la libertad.

TERCERO: Se NIEGA al sentenciado la concesion de la suspension
condicional de la ejecucién de la pena del articulo 63 del C. Penal y la prision
domiciliaria del canon 38B ibid., al no cumplirse con los requisitos legales

para el efecto, tal como se analiz6 en la parte motiva de este fallo.
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CUARTO: Se ORDENA a la Fiscalia, si aun no lo ha hecho, devolver la
motocicleta incautada a quien demuestre tener mejor derecho sobre el bien.

QUINTO: Una vez en firme esta decision se ordena expedir la
correspondiente orden de captura en contra del condenado a fin de que
cumpla con la pena de prisiébn que aqui se le impone. Téngase como parte
cumplida de la pena el tiempo que el condenado se encontrd efectivamente
privado de su libertad por estos hechos.

SEXTO: En firme esta decision expidanse las copias que ordenan la ley, y
remitase el respectivo cuaderno ante el reparto de los juzgados de ejecucion
de penas y medidas de seguridad para los efectos relacionados con la
ejecucion de esta sentencia. Igualmente se ordena remitir copia de este fallo
a la jurisdiccion coactiva par el cobro de la multa impuesta al sentenciado.

Contra esta sentencia procede el recurso extraordinario de casacion.

Remitase copia de esta decision al Juzgado de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

CESAR AUGUSTO RENGIFO CUELLO

LUIS ENRIQUE RESTREPO MENDEZ JOSE IGNACIO SANCHEZ CALLE
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M. PONENTE : CESAR AUGUSTO RENGIFO CUELLO

ACTA DE APROBACION : 45 APROBADA EL 18 DE ABRIL DE 2017

RADICADO : 05001 60 00206 2015 02723

CLASE DE ACTUACION : APELACION

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA

FECHA : 18 DE ABRIL DE 2017

DECISION : REVOCA Y CONDENA

DELITOS : RECEPTACION, USO DE DOCUMENTO
PUBLICO FALSO

DESCRIPTOR

- GRADO DE CONOCIMIENTO NECESARIO PARA CONDENAR / DUDA PROBATORIA QUE
CONDUCE A LA ABSOLUCION / JURISPRUDENCIA / DELITO DE RECEPTACION Y USO DE
DOCUMENTO  PUBLICO FALSO, CONSAGRACION LEGAL. DOCTRINA / ANALISIS
JURISPRUDENCIAL DEL DOLO. EVENTUAL Y DIRECTO / PRUEBA DEL DOLO / MATERIAL DE
CONOCIMIENTO INDICIARIO. UNICA FORMA EN ESTRICTO SENTIDO PARA PROBAR DICHA
CATEGORIA DEL DELITO / DOCTRINA. JURISPRUDENCIA.

RESTRICTOR

- Para condenar se requiere el conocimiento mas alld de toda duda sobre la materialidad de
la conducta investigada y la responsabilidad penal que cabe atribuirle al procesado.

- La simple duda no conduce a la absolucién, se requiere que fluya razonada, que sea cierta,
esencial, sustentada en el anélisis de los elementos probatorios a tal grado que no permita al
fallador realizar una conclusion certera en uno u otro sentido / Jurisprudencia.

- Los reatos investigados cuentan con expresa consagracion legal en los articulos 497 y 291
del C. Penal. Quien incurre en la primera de las ilicitudes defrauda al Estado, es un delito
subsidiario, se requiere como requisito esencial que quien lo comete no haya realizado ni
colaborado en la conducta punible que ha dado lugar a los bienes muebles o inmuebles que
ahora adquiere, posee, convierte o transfiere, esto es que no autor o participe de aquella. En
el segundo evento, el sujeto emplea el documento falso como si fuera verdadero, para un fin
conforme a su destinacion juridica; lo usa a sabiendas de su aptitud para inducir en engafio y
generar perjuicio, no admite el grado de tentativa.

- En las actuaciones procesales generalmente no existe medio probatorio de caracter directo
que pueda acreditar la forma de actuar dolosa, siendo Unicamente posible establecerlo en
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estricto sentido a través de la prueba indiciaria o indirecta. Y esto por cuanto en el caso
concreto, para saber “verdaderamente” que el acusado haya actuado con conocimiento vy
voluntad, se requiere conocer que hay en su psiquis, fendmeno éste que humanamente no
es posible.

-Las inferencias ldégico juridicas que se deducen de la prueba indiciaria no constituyen
derecho penal de autor. Permiten demostrar estructurado el dolo ya eventual, ora directo.
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